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POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z wniosku A. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 29 maja 2019 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 7 grudnia 2017 r., sygn. akt Ill AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje radcy prawnemu M. L. od Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 120 (sto dwadziescia) zlotych
powiekszong o obowigzujgca stawke podatku od towaréw i ustug
tytutem kosztow nieoptaconej pomocy prawnej w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...] wyrokiem
z dnia 7 grudnia 2017 r. oddalit apelacje wniesiong przez ubezpieczonego A. G.
od wyroku Sgdu Okregowego — Sagdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w W.
zdnia 30 stycznia 2017 r., oddalajgcego odwotanie od decyzji Zakfadu
Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatu w W. z dnia 25 sierpnia 2014 r., ktérg
organ rentowy odmowit przyznania ubezpieczonemu prawa do renty z tytutu

niezdolnosci do pracy.



Ubezpieczony A. G. wniost do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng
od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 7 grudnia 2017 r., zaskarzajgc ten wyrok
w catosci i zarzucajgc mu naruszenie przepisOw postepowania, to jest art. 232
zdanie drugie k.p.c. oraz art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art.
382 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c., art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 285 § 3 k.p.c., art. 328
§ 2 k.p.c.iart. 382 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy powotat
sie na oczywistg zasadno$¢ tego srodka zaskarzenia. Jego zdaniem, w toku
postepowania apelacyjnego i podejmowanych czynnosci decyzyjnych zwigzanych z
wydaniem zaskarzonego orzeczenia nie zostata bowiem zrealizowana zarowno
funkcja rozpoznawcza, jak i kontrolna sgdu, ktérych zatozenia i istota zostaty
wyjasnione w uchwatach Sadu Najwyzszego - majgcych moc zasad prawnych - z
dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98 (OSNC 1999 nr 7-8, poz. 124) i z dnia 31
stycznia 2008 r., 1l CZP 49/07 (OSNC 2008 nr 6, poz. 56). Ponadto Sad drugiej
instancji w Slad za Sadem pierwszej instancji czynit ustalenia w sprawie
wymagajgce wiadomosci specjalnych w oparciu o nierzetelnie sporzgdzone opinie
biegtych lekarzy, nieodnoszgce sie merytorycznie do dokumentacji medycznej,
natomiast nie wzigt pod uwage zeznan swiadkow P. B. i S. M. oraz przedtozone;j
przez skarzgcego dodatkowej dokumentacji medycznej, m.in. podczas rozprawy
przed Sadem Okregowym oraz rozprawy apelacyjnej, z ktérej jednoznacznie
wynikato, Zze skarzgcy jest catkowicie niezdolny do pracy. Sad drugiej instancji
nie przeprowadzit rowniez z urzedu dowodu z opinii innego biegtego, zespotu
biegtych, instytutu badawczego w sytuacji, gdy znajdujgce sie w aktach sprawy
opinie nie odnosity sie merytorycznie do dokumentacji medycznej, a skarzacy
przedtozyt dodatkowg dokumentacje medyczng na rozprawie apelacyjnej w dniu
7 grudnia 2017 r. oraz na rozprawie przez Sgdem Okregowym w W. w dniu
30 stycznia 2017 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),



istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznos$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie (sporzgdzone odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych)
winno zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element
interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy takze przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargag
orzeczenie zapadio wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznosé wykfadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 Iutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wéwczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi rdéznej
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania

kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego



polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie
uzasadniong, tj. podlegajgcg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r.,
I PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na
oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego
ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnosc tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcego o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej
okreslonych kryteriow. Nie wskazuje bowiem, ktére przepisy zostaty w ,oczywisty
sposob naruszone”. Nie sposob natomiast sformutowaé w sposéb prawidtowy
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej bez odwotania sie chocby do jednego
przepisu prawa materialnego lub procesowego. Kazda z przestanek skargi, to jest
oczywista zasadnos$¢ skargi, wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego oraz
potrzeba wyktadni jako okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie kasacji muszag
dotyczyC tresci przepisow, ktére byty (powinny by¢€) zastosowane w sprawie.
Konieczne wymaganie konstrukcyjne skargi jest spetnione tylko wowczas, gdy jej
autor wskaze, ktoérego przepisu (przepiséw) prawa dotyczy to twierdzenie, a takze
w Cczym upatruje nadanie zarzucanemu naruszeniu znamienia o0czywiste]
zasadnosci.

Niezaleznie od wyzej opisanego mankamentu nalezy tez zauwazy¢, ze
zawarta w ocenianym wniosku argumentacja w istocie stanowi probe podwazenia
przeprowadzonej przez Sad drugiej instancji oceny materiatu dowodowego oraz
dokonanych na tej podstawie ustalen faktycznych, z ktérych Sgd ten wyprowadzit
whniosek, ze przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazato, ze ze
wzgleddw neurologicznych, ortopedycznych i naczyniowych ubezpieczony na dzien
wydania spornej decyzji nie jest osobg niezdolng do pracy. Sad Najwyzszy
podkresla w zwigzku z tym, ze powotywanie sie na btgd w przeprowadzonej ocenie
dowodow i dokonanych na tej podstawie ustaleniach faktycznych nie moze byc¢

podstawg skargi kasacyjnej (art. 398% § 3 k.p.c.), poniewaz ustalenia te sg



wynikiem swobodnej oceny dowodow dokonywanej przez sad meriti. Sad
Najwyzszy, zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c., jest natomiast zwigzany ustaleniami
faktycznymi bedgcymi podstawg zaskarzonego orzeczenia, co oznacza, ze w
przypadku poddania skargi kasacyjnej merytorycznej ocenie i tak musiatby
uwzgledni¢ owe ustalenia faktyczne przy rozpatrywaniu powotanych w skardze
zarzutdw naruszenia prawa materialnego, ktorego przepisy stanowity podstawe
prawng rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku.

Sad Najwyzszy stwierdza rowniez, ze wbrew odmiennemu stanowisku
skarzgcego Sad drugiej instancji nie tylko wziat pod uwage zeznania dwoch lekarzy
leczacych skarzgcego, ale takze ocenit ich przydatnos¢ dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy.

Ostatecznie Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze skarzgcy opiera swojg skarge
kasacyjng wytacznie na zarzutach naruszenia przepiséw postepowania, natomiast
nie powotuje w podstawach zaskarzenia jakiegokolwiek przepisu prawa
materialnego. Tymczasem, to wtasnie przepis bgdz przepisy prawa materialnego
stanowity podstawe wyrokowania w niniejszej sprawie. Z tych wzgledow w ogole
nie jest mozliwa ocena, czy deklarowane przez skarzgcego naruszenie przepisow
postepowania powotanych w podstawach kasacyjnych mogto mie¢ - rzeczywiscie -
istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga przeciez art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.
Przedstawione przez skarzgcego okolicznosci nie mogg zatem usprawiedliwiac
wniosku o rozpoznanie skargi kasacyjnej opartego na przestance okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., gdyz o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie mozna
mowi¢ zwtaszcza wtedy, gdy skarzgcy dla uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ogranicza sie wytgcznie - jak w niniejszej sprawie - do
przytoczenia zarzutow w zakresie obrazy przepisow prawa procesowego i pomija
rébwnoczesnie przepisy prawa materialnego, ktérych naruszenia miatby ewentualnie
dopusci¢ sie sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat, ze skarzacy
nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego tez, na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a w odniesieniu do kosztéw postepowania
kasacyjnego na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 4
ust. 3 w zwigzku z § 15 ust. 2 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z

urzedu, orzekt jak w sentencji swojego postanowienia.
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