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POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z wniosku F. [...] S.C. w S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziat w W.

przy udziale zainteresowanych: I. S. i M. J. C.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 2 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 13 maja 2015 r., sygn. akt lll AUa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 13 maja 2015 r. oddalit apelacje F.
[...] Spotka Cywilna w S., wniesiong od wyroku Sadu Okregowego w S. z dnia
3 czerwca 2014 r.

Przedmiot sporu wytyczony zostat przez decyzje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 23 pazdziernika 2013 r., w ktérej ustalono, ze zainteresowani
podlegajg ubezpieczeniom spotecznym z tytutu umowy zlecenia, a nie umowy o
dzieto. Sgd odwotawczy argumentowat, ze z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego wynika, iz zainteresowani wykonywali w miejscu wskazanym przez
wnioskodawce okres$lone, zlecone czynnosci, to jest prowadzili zajecia - szkolenia o
okredlonej tematyce. Czynno$ci zainteresowanego |. S. sprowadzaty sie do

prowadzenia wyktadow i zaje¢C w zakresie: rozwigzywania probleméw



podopiecznego, edukacji zdrowia, profilaktyki zdrowia, oraz prowadzenia szkolen z
zakresu opieki nad dzie¢mi i osobami starszymi. Szkolenia byty przeznaczone dla
pracownikbw MOPS i podopiecznych tych osrodkéw. Z Kkolei, obowigzki
zainteresowanej M. J. C. polegaty na prowadzeniu wyktadow i szkolen w zakresie:
jak prawidtowo przygotowacé specyfikacje istotnych warunkoéw zaméwienia na ustugi
i dostawy. Strony, pomimo nazwania spornych uméw umowami o dzieto, nie
sprecyzowaty w sposob zindywidualizowany konkretnego dzieta. Wskazane wyzej
czynnosci zainteresowanych nie prowadzity do powstania Zzadnego nowego
rezultatu. W szczegolnosci, wbrew zarzutom apelacji, rezultatem takim nie jest
przeprowadzenie zaje¢ dydaktycznych, czy tez szkolen, w oparciu o przygotowane
przez siebie materiaty.

Poza tym, zaznaczyt Sad Apelacyjny, ptatnik sktadek nie wskazat, aby
podczas prowadzonych zaje¢ zainteresowani prezentowali wtasne autorskie
badania, wyniki analiz, by prowadzone przez nich szkolenia oparte byty na ich
witasnych publikacjach. W tej sytuacji prowadzenie zaje¢ przez zainteresowanych
stanowito w istocie typowy element procesu edukacyjnego, ktorego integralng
czescig jest przekazywanie wiedzy teoretycznej. Poziom wiedzy kursantéw po
takich zajeciach nie moze by¢ utozsamiany z wymaganym rezultatem. Oczywiste
jest, ze wktad w postaci wysitku umystowego wymagany jest przy kazdej pracy
umystowej i sam nie moze przesagdza¢ o umowie o dzieto. Strony nie wskazaty
jednak, jakie i w jakiej postaci zmaterializowane prawa autorskie miaty przejs¢ na
wnioskodawczynie. Zainteresowani zarowno podczas prowadzenia zajec, jak i przy
tworzeniu konspektéw zaje¢, nie przejawiali dziatalnosci kreatywnej, lecz
wykonywali dziatalno$¢ opartg o materialy naukowe z danej dziedziny. Czynnosci
polegajgce na szkoleniu z wskazanych wyzej dziedzin polegaty jedynie na
starannym dziataniu i nie prowadzity do wytworzenia konkretnego,
zindywidualizowanego dzieta, nie wymagaty tez od zainteresowanych posiadania
specyficznych cech, czy umiejetnosci, poza wyuczonymi umiejetnosciami
zawodowymi. Brak rezultatu wykonywanych czynnosci w przedmiotowych
umowach decyduje zatem o tym, ze winny by¢ one zakwalifikowane jako umowy o

Swiadczenie ustug, do ktérych znajdujg zastosowanie przepisy o zleceniu w



rozumieniu art. 750 k.c. Kierujgc sie powyzszymi argumentami, Sgd Apelacyjny nie
podzielit stanowiska odwotujgcego sie.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pfatnik sktadek
stwierdzit, ze w orzecznictwie dotychczas nie wypracowano utrwalonej wykfadni
prawnej, przez co zachodzg istotne watpliwosci w kwestii rozrézniania umoéw
zlecenia od umow o dzieto. Wykfadni prawnej wymaga wskazanie jakie elementy
umowy przesadzajg o jej zakwalifikowaniu do umoéw zlecenia, a jakie do umoéw o
dzieto w przypadku przeprowadzenia cyklu szkolen, jak miato to miejsce w
przedmiotowej sprawie. W ramach zagadnienia prawnego wyjasnienia wymaga
ponadto, czy istnienie oryginalnego charakteru szkolen, a w szczegdlnosci ich
indywidualizacja i dostosowanie z zatozenia do indywidualnego odbiorcy ma wptyw

na kwalifikacje umowy jako umowy o dzieto.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zosta¢ przyjeta do rozpoznania.

Zagadnienie prawne, ktore chce wyjasniaC ptatnik sktadek zostato juz
doktadnie umoéwione w orzecznictwie. Sad Najwyzszy wielokrotnie zaznaczat, ze
wyktad na okreslony temat moze stanowiC dzieto w rozumieniu art. 627 k.c., jezeli
posiada on cechy utworu, czyli ma charakter autorski — niestandardowy,
niepowtarzalny i twérczy, a nadto jest mozliwe jednoznaczne zweryfikowanie jego
wykonania. Wskazany wzorzec weryfikacyjny stosuje sie w przypadku, gdy
przedmiotem umowy o dzieto ma by osiggniecie rezultatu niematerialnego i
nieucielesnionego. Zastrzezono przy tym, ze ochronie prawa autorskiego nie
podlegajg dziatania o charakterze odtwérczym, polegajgce na wykonywaniu
czynnosci wymagajgcych okreslonej wiedzy i zdolnosci do jej przekazania (wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2016 r., Il UK 217/15, LEX nr 2056874, z dnia 4
czerwca 2014 r., 1l UK 543/13, LEX nr 1495940; z dnia 27 sierpnia 2013 r., Il UK
26/13, LEX nr 1379926; z dnia 4 czerwca 2014 r., [l UK 420/13, LEX nr 1480060).

Po przeprowadzeniu powyzszego wywodu widac, ze zagadnienia prawne, na
ktére powotat sie skarzgcy zostaty dostatecznie i jednolicie wyjasnione w

orzecznictwie. Trudno w tych okolicznosciach twierdzi¢, szczegolnie przy



zdawkowym sposobie przedstawienia problemu przez skarzgcego, ze w sprawie
wystgpito istotne zagadnienie prawne, wymagajgce interwencji Sgdu Najwyzszego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Biorgc pod uwage funkcje stawiane skardze kasacyjnej,
a przede wszystkim zdominowanie jej roli interesem publicznym, przejawiajgce sie
w przypadku przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. w dgzeniu do wyjasnienia
nowych albo kontrowersyjnych instytucji prawnych, zrozumiate staje sie, ze Sad
Najwyzszy nie powinien przyjmowac do rozpoznania skargi kasacyjnej poddajgcej
pod rozwage zagadnienie prawne, w sytuacji, gdy zostatlo ono w orzecznictwie
wyczerpujgco i jednolicie wyjasnione. W takim przypadku zagadnienie prawne nie
charakteryzuje sie ,istotnoscig”, czyli nie jest donioste dla praktyki stosowania
prawa, jak réwniez nie wyptywa na rozwoj okreslonych instytucji prawnych.

Z uwagi na powyzsze argumenty, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono

jak w sentencji.



