Sygn. akt Il PZ 9/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Rgczka (przewodniczgcy)
SSN Bogustaw Cudowski

SSN Zbigniew Korzeniowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. R.

przeciwko PrzedsiebiorstwuProdukcyjno-Ustugowo-Handlowemu [...]
o odszkodowanie i odsetki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 czerwca 2017 r.,
zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 7 lutego 2017 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. postanowieniem z 7 lutego 2017 r. odrzucit skarge
kasacyjng jako wniesiong po uptywie terminu (art. 398° § 2 k.p.c.). W uzasadnieniu
podat, ze termin do wniesienia skargi uptynat 23 stycznia 2017 r. W dniu 20
stycznia 2017 r. skarga kasacyjna zostata wystana pocztg do Sgdu Apelacyjnego
zamiast do Sadu Okregowego w W. (art. 398° § 1 k.p.c.). Sad Apelacyjny przestat
skarge kasacyjng Sadowi Okregowemu 25 stycznia 2017 r. (data stempla
pocztowego). W takiej sytuacji Sgd Okregowy stwierdzit, Zze nie ma podstaw do
zastosowania art. 369 § 3 k.p.c., bowiem norma ta nie okresla ogélnego sposobu
postepowania w przypadku wniesienia srodka zaskarzenia do niewtasciwego sadu,

lecz jedynie szczegdlny jego przypadek w postaci wniesienia apelacji bezposrednio



do sadu drugiej instancji (postanowienie Sadu Najwyzszego z 20 marca 2014 r., |l
CZ 107/13).

W zazaleniu powdd zarzucit naruszenie art. 398> § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 398 k.p.c. oraz art. 165 § 2 k.p.c., poprzez niewtasciwe zastosowanie,
polegajgce na przyjeciu, iz skarga kasacyjna zostata wniesiona z przekroczeniem
dwumiesiecznego terminu. W uzasadnieniu wskazano, ze Sad Apelacyjny pismem

z 23 stycznia 2017 r. przekazat skarge kasacyjng do Sgdu Okregowego w W..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Odrzucenie skargi kasacyjnej jest co najmniej przedwczesne.

Sad Okregowy przyjat, ze Sad Apelacyjny przestat skarge do Sadu
Okregowego 25 stycznia 2017 r. Stwierdzenie to wskazuje na ,date stempla
pocztowego” - karta 500 akt sprawy.

Rzecz w tym, ze nie ma tam stempla pocztowego. Jest prezentata Biura
Podawczego Sadu Okregowego z datg 25 stycznia 2017 r., potwierdzajgca
przyjecie pisma Sgdu Apelacyjnego z 23 stycznia 2017 r., ktérym ,przesyta” skarge
kasacyjng mylnie nadestang do tego Sadu.

Nie wiadomo jednak, w jaki sposob Sad Apelacyjny ,przestat” skarge
kasacyjng do Sgdu Okregowego.

Gdyby uczynit to w sposob okreslony w art. 165 § 2 k.p.c., w dniu 23 stycznia
2017 r., czyli wtasciwg pocztg, to termin do wniesienia skargi bytby zachowany
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 listopada 2014 r. i powotane w nim
orzeczenia).

W sprawie nie ustalono w jakim trybie (w jaki sposdb) i kiedy Sgd Apelacyjny
przekazat (,przestat’) skarge kasacyjng do Sgdu Okregowego.

Z tej przyczyny nie sg bez racji zarzuty skarzgcego wskazujgce na okreslony
rezim wynikajgcy z zarzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 12 grudnia 2003 r. w
Sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatow sgdowych oraz innych dziatéw
administracji sadow (§ 14, § 17, § 18). Zgodnie z tym zarzgdzeniem koperte, w
ktorej pismo nadestano, zatgcza sie do pisma (§ 14 ust. 3). Przesytki wysyta z sgdu

biuro podawcze Iub pracownik wyznaczony do przyjmowania i wysytania



korespondencji. Date przekazania biuru podawczemu (wyznaczonemu
pracownikowi) pisma lub przesyiki przeznaczonej do wystania, pracownik
sekretariatu wydziatu odnotowuje we wiasciwych aktach i ksiegach biurowych (§ 17
ust. 1i2).

Podstawg uchylenia zaskarzonego postanowienia sg wiec art. 398 § 1

zdanie pierwsze k.p.c. w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c. oraz art. 398° § 1 k.p.c.

kc



