Il PZ 2/26

POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

W sprawie z powodztwa J.K.

przeciwko F. Spoétce Akcyjnej w C.

o ekwiwalent pieniezny za niewykorzystany urlop wypoczynkowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 20
stycznia 2026 r.,

na skutek zazalenia powoda na wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 14 sierpnia 2024 r., sygn. akt Il APa 63/23,

umarza postepowanie zazaleniowe.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 pazdziernika 2023r., XI P 31/23, Sad Okregowy w
Katowicach w pkt. 1 uwzglednit w catosci powddztwo J.K. skierowane przeciwko F.
S.A. w C. o ekwiwalent pieniezny za niewykorzystany urlop wypoczynkowy; w pkt. 2
orzekt o kosztach procesu; w pkt. 3 nadat wyrokowi co kwoty 104.798,97 zt rygor

natychmiastowej wykonalnosci.

Wyrokiem z dnia 14 sierpnia 2024 r., lll APa 63/23, Sad Apelacyjny w
Katowicach uchylit zaskarzony wyrok w catosci i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Katowicach, pozostawiajgc temu Sgdowi

rozstrzygniecie o kosztach instancji odwotawcze;.
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W zazaleniu od powyzszego wyroku powod zarzucit naruszenie: 1. art. 386 §
4 k.p.c. z uwagi na brak wystgpienia podstaw uzasadniajgcych uchylenie wyroku
Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instancji; 2. art. 367 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 4 k.p.c.
polegajgce na niewfasciwej obsadzie Sadu Apelacyjnego, ktéry wbrew
obowigzujgcym przepisom, orzekat w sktadzie jednoosobowym zamiast w sktadzie

trzech sedziow.

Majgc na uwadze powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku wydanego w catosci; zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow
postepowania zazaleniowego wedtug norm przepisanych. Majgc na uwadze zarzut
naruszenia art. 379 pkt 4 k.p.c. skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia przez Sad Apelacyjny i ponowne rozpoznanie sprawy przez Sad
Apelacyjny dziatajgcy w prawidtowym sktadzie (wydanie orzeczenia w trybie tzw.

,samokontroli”).

W odpowiedzi na zazalenie pozwana wniosta o oddalenie zazalenia w
catosci oraz zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej spotki kosztow

postepowania zazaleniowego wedtug norm prawem przepisanych.

Pismem z dnia 7 stycznia 2026 r., powod cofngt pozew i zazalenie oraz
wniost o zniesienie wzajemnie kosztéw procesu w tym kosztow postepowania

zazaleniowego oraz kosztéw zastepstwa procesowego miedzy stronami.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Cofniecie $rodka zaskarzenia, w tym zazalenia do Sgdu Najwyzszego, jest
czynnoscig procesowg niewymagajgcg zgody strony przeciwnej, niepodlegajgca
nastepczej kontroli Sgdu i prowadzgcg do umorzenia postepowania zazaleniowego
(zob.m.in. uchwata Sadu Najwyzszego z 29 maja 2000 r., Il CZP 6/00, Prok. i
Pr.wkt. 2000, Nr 10, poz. 37 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z 3 wrzesnia
1998 r., | CKN 820/97, OSNC 1999, Nr 2, poz. 40, z 4 lipca 2002 r. | CKN 851/00,
nie publ.).
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Takze cofniecie pozwu w postepowaniu kasacyjnym obecnie jest wytgczone,
skoro akty dyspozycyjne nie mogg by¢ dokonywane po prawomocnym zakonczeniu
sprawy (tak SN w uzasadnieniu wyroku z 21.11.2007 r., | CSK 203/07, LEX nr
621130). Zob. tez A. Laskowska-Hulisz, Umorzenie postepowania z powodu
cofniecia pozwu w procesie cywilnym [w:] lus est a iustitia appellathum. Ksiega
jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. nauk. M.
Tomalak, komitet red. T. Erecinski, J. Gudowski, M. Pazdan, Warszawa 2017, s.

264, oraz uwagi do art. 398%k.p.c.

Sad Najwyzszy zauwaza przy tym, ze nowelizacja Kodeksu postepowania
cywilnego ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. zastgpita dotychczasowg kasacje
nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym okreslonym mianem skargi kasacyjnej.
Nadzwyczajny jego charakter wyraza sie w tym, ze stuzy od orzeczen
prawomocnych, a tym samym nie wywotuje charakterystycznego dla $rodkéw
odwotawczych (zwyczajnych) skutku suspensywnego w postaci wstrzymania
uprawomocnienia sie zaskarzonego danym $rodkiem orzeczenia. Uchylono
dotychczasowy rozdziat 11 w dziale V ("Srodki odwotawcze") i uregulowano
instytucje kasacji w osobnym dziale Va ("Skarga kasacyjna"). Stylizacja art. 398°
k.p.c. ("ulegat", "istniata") wskazuje na to, ze odmiennie niz na tle stanowigcego
jego odpowiednik wczesniej obowigzujgcego art. 39316 k.p.c. ("ulega”, “istnieje")
cofniecie pozwu w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne. W
konsekwencji omawiany wniosek powoda nie podlegat rozpoznaniu przez Sad

Najwyzszy i moze byC rozpoznany przez Sad Apelacyjny.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy na podstawie art. 391 § 2 w zwigzku z
art. 39821 k.p.c. w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c. postanowit umorzyé postepowanie
zazaleniowe. O kosztach postepowania zazaleniowego Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1, art. 394* § 3 oraz art. 3982 k.p.c.,

uwzgledniajgc wniosek powoda o wzajemne zniesienie kosztow.

[i.t.]
[a.4]
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