Sygn. akt Il PZ 16/16

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Rgczka (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z powodztwa W. G.

przeciwko Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w E.

o ustalenie i odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 pazdziernika 2016 r.,
zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 stycznia 2016 r., sygn. akt Il APa .../15,

l. oddala zazalenie,

ll. przyznaje adw. M. M. od Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego w [...]) tytulem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu zazaleniowym kwote 120
(sto dwadziescia) zt powiekszong o podatek od towaréw i ustug,

a poza tym wniosek oddala.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2016 r., lll APa .../15 Sad Apelacyjny w
[...] odrzucit skarge o wznowienie postepowania w sprawie z powddztwa W.G.
przeciwko Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej, zakonczone prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 16 listopada 2006 r., Ill APa .../06.



Skarga zostata wniesiona 28 listopada 2015 r. z odwotaniem do art. 401 pkt
2 k.p.c. tj. ze wzgledu na brak nalezytej reprezentacji w postepowaniu. W jej
uzasadnieniu skarzgcy podniost, ze wyrok jest wadliwy z uwagi na stan faktyczny
sprawy. Skarzgcy wskazat takze, ze ustanowiony z urzedu petnomocnik nie znalazt
powoddéw do wniesienia skargi kasacyjnej. Jego postepowanie stanowito
naruszenie prawa — art. 6 § 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i
podstawowych wolno$ci.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Apelacyjny przypomniat, ze w pierwszej
kolejnosci skarga podlega badaniu pod kgtem warunkoéw formalnych, tj. weryfikaciji,
czy zostata wniesiona w terminie (art. 407 i 408 k.p.c.), czy jest dopuszczalna oraz
czy oparto jg na ustawowe] przestance. Skarge wniesiong po uptywie terminu,
niedopuszczalng lub nieopartg na ustawowej podstawie sgd odrzuca (art. 410 § 1
k.p.c.).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawie nie wystepuje powotana przez
skarzgcego przestanka nienalezytej reprezentacji. Wadliwa reprezentacja przez
ustanowionego petnomocnika nie stanowi takiej okolicznosci. Jesli idzie o osobe
fizyczng, w gre wchodzg bowiem przypadki wadliwej reprezentacji przez
przedstawiciela (lub jej brak) badz przypadki dziatania przedstawiciela
nielegitymujgcego sie nalezytym umocowaniem. W sprawie nie wykazano takze
pozbawienia strony mozliwosci dziatania (0 czym takze mowa w art. 401 pkt 2
k.p.c.).

Skarga nie zostata takze wniesiona w ustawowym terminie — trzech miesiecy
od dnia, w ktérym o wyroku dowiedziata sie strona, jej organ lub przedstawiciel
ustawowy (art. 407 § 1 k.p.c.). Skarzacy byt obecny na ogtoszeniu wyroku w
sprawie Il APa .../06, a zatem wniesienie skargi w dniu 28 listopada 2015 r.
stanowito wielokrotne przekroczenie tego terminu. Skoro w sprawie nie zachodzi
brak nalezytej reprezentacji lub pozbawienie mozliwosci dziatania, to skarga jest
niedopuszczalna takze ze wzgledu na tres¢ art. 408 k.p.c. (piecioletni termin od
uprawomocnienia sie wyroku).

Zazalenie na to postanowienie wywiddt petnomocnik skarzgcego. Zarzucit
Sadowi Apelacyjnemu naruszenie art. 410 § 1 i 2 k.p.c. w zw. z art. 408 k.p.c.,
art. 407 § 1 k.p.c. i art. 401 pkt 2 k.p.c. przez odrzucenie skargi w warunkach



btednego przyjecia, ze skarzacy w toku postepowania w przedmiocie sporzgdzenia
i wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 16
listopada 2006 r. byt nalezycie reprezentowany. Sad nie podjgt takze, zdaniem
petnomocnika skarzgcego, zadnych ustalen co do okolicznosci

uprawdopodobniajgcych zachowanie terminu do ztozenia skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie okazato sie nieuzasadnione i jako takie podlegato oddaleniu.

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 28 stycznia 2016 r. Sad Apelacyjny
odrzucit na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. wniesiong przez wnioskodawce skarge o
wznowienie postepowania, zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 16 listopada 2006 r.

Skarga taka stanowi specyficzny s$rodek zaskarzenia, zmierzajgcy do
ponownego przeprowadzenia postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym
wyrokiem. Majgc na uwadze skutki, jakie ustawodawca wigze z prawomocnym
orzeczeniem — stan zwigzania nie tylko stron ale takze innych uzytkownikéw obrotu
prawnego (art. 365 k.p.c.) oraz powage rzeczy osgdzonej (art. 366 k.p.c.) —
ponowne prowadzenie postepowania w sprawie pozostaje dopuszczalne jedynie w
nielicznych przypadkach. Sad Najwyzszy nakazuje zatem $ciste wyktadanie
przestanek uzasadniajgcych wznowienie postepowania (por. postanowienie SN z
dnia 9 sierpnia 2016 r., Il CZ 77/16).

Wsréd przestanek tych w art. 401 pkt 2 k.p.c. ujety zostat brak zdolnosci
sgdowej lub procesowej strony albo jej nalezytej reprezentacji. Na te wiasnie
okolicznos¢ powotuje sie skarzgcy.

Trzeba jednak podkresli¢, ze na dowdd jej wystgpienia wskazuje zachowania
przydzielonego mu petnomocnika z urzedu w przedmiocie wywiedzenia skargi
kasacyjnej od wyroku z dnia 16 listopada 2006 r. Okolicznosci te — bez watpienia —
miaty miejsce po uprawomocnieniu sie tego orzeczenia. Nie sposéb zatem — z
powofaniem sie na nie — domaga¢ wznowienia postepowania przed Sgdem

Apelacyjnym.



Dlatego w sprawie znajduje zastosowanie art. 410 § 1 k.p.c., zgodnie z
ktérym skarga podlega odrzuceniu, jesli nie jest oparta na ustawowej przestance.
W swoim dotychczasowym orzecznictwie Sgd Najwyzszy wielokrotnie podkresiat,
ze sformutowanie podstawy wznowienia postepowania w sposob odpowiadajgcy
przepisom art. 401- 404 k.p.c. nie oznacza oparcia skargi na ustawowej podstawie
wznowienia, jezeli juz z samego jej uzasadnienie wynika, ze podnoszona podstawa
nie zachodzi (por. np. postanowienia SN z dnia 14 grudnia 2006 r., | CZ 103/06 czy
z dnia 22 lipca 2008 r., Il UZ 33/08). Wniosek taki wynika w niniejszej sprawie — jak
wskazano — wiasnie z samej skargi.

W zwigzku z powyzszym nie ma potrzeby czyni¢ dalej idgcych rozwazan
dotyczgcych terminu na wniesienie skargi o wznowienie postepowania, skoro fakt,
na ktory powotuje sie skarzgcy, nie stanowi okolicznosci uzasadniajgcej
wznowienie postepowania apelacyjnego albowiem go nie dotyczy.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
O kosztach orzeczono na podstawie § 13 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu.
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