Il PUB 6/24

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

na posiedzeniu 25 wrzesnia 2024 r. w Warszawie

w |zbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w sprawie z wniosku L. S. i O.N. o zbadanie spetnienia wymogow niezawistoSci i
bezstronnos$ci przez sedziego SN Leszka Bieleckego

w sprawie o ustalenie wypadku przy pracy, sprostowanie protokotu

powypadkowego, zadoscuczynienia, odszkodowanie i rente, 1| PSKP 64/23,

odrzuca wniosek.

UZASADNIENIE

W sprawie o ustalenie wypadku przy pracy, sprostowanie protokotu
powypadkowego, zadoscuczynienie, odszkodowanie i rente, Il PSKP 64/23,
powddki wniosty o stwierdzenie, Ze sedzia Sgdu Najwyzszego Leszek Bielecki,
wyznaczony do je rozpoznania w charakterze sprawozdawcy, nie spetnia wymogow
niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszgcych jej

powofaniu i postepowania po powotaniu oraz wytgczenie jej od rozpoznania tej

sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Jednym z wymagan formalnych wniosku ztozonego przez powddki jest
.przytoczenie okolicznoSci uzasadniajgcych zgdanie” (art. 29 § 9 pkt 2 u.s.n.).
Z kolei na podstawie art. 29 § 5 u.s.n. zgdanie spetnienia przez sedziego Sadu
Najwyzszego wymogow niezawistosci i bezstronnosci nalezy uzasadnic
okolicznosciami danej sprawy mogacymi doprowadzi¢ do naruszenia standardu
niezawistosci lub bezstronnosci, majgcego wptyw na wynik sprawy z
uwzglednieniem okolicznosci dotyczgcych sktadajgcego wniosek oraz charakteru
sprawy.

Powddki w ogdle nie odniosty sie do okolicznosci sprawy || PSKP 64/23
rozpoznawanej w sktadzie z udziatem sedziego Leszka Bieleckiego. Wedtug
whnioskodawczyn jedyng przyczyng niespetniania przez sedziego wymogow
niezawistosci i bezstronnosci jest powotanie na stanowisko sedziego SN na
wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw. Wnioskodawczynie nie wskazuja,
dlaczego po wspomnianej wyzej nowelizacji Krajowa Rada Sgdownictwa miataby
wnioskowaé o powotanie na urzad sedziego wylgcznie osoby niespetniajgce
wymogow niezawisto$ci i bezstronnosci. Zamiast tego wnioskodawczynie powotaty
sie na uchwate z 23 stycznia 2020 r., BSA 1-1410-1/20, stanowigca, ze sprzecznos¢
sktadu sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze
wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego Sgdu
Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw.

Zatem wnioskodawczynie w ogodle negujg mozliwos¢ udziatu w sktadzie sgdu
sedziego Leszka Bieleckiego, co pozostaje poza zakresem badania w sprawie z
art. 29 § 5 u.s.n., a na podstawie art. 180 ust. 2 Konstytucji mozliwe jest tylko w
sprawach, w ktorych ustawa przewiduje mozliwos¢ ztozenia sedziego z urzedu lub
zawieszenia w urzedowaniu. Sad Najwyzszy nie mogt uchwatg z 23 stycznia 2020 r.
zmieni¢ art. 379 pkt 4 k.p.c., a tym bardziej Konstytucji. Dlatego Trybunat
Konstytucyjny wyrokiem z 20 kwietnia 2020 r., U 2/20 (MP z 2020 r., poz. 376)

stwierdzit niezgodnos¢ tej uchwaty SN z Konstytucjg Rzeczypospolitej Polskiej,
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Traktatem o Unii Europejskiej i Konwencjg o ochronie praw cztowieka i

podstawowych wolnosci.
Ze wzgledu na brak w uzasadnieniu wniosku elementéw koniecznych do

jego rozpoznania, w postaci wskazania na zagrozenie brakiem niezawistosci w tej
konkretnej sprawie, wniosek podlega odrzuceniu na podstawie art. 29 § 9 pkt 2 i
§ 10 u.s.n.

[SOP]
r.g.



