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POSTANOWIENIE

Dnia 16 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa W. Z.

przeciwko X. Y. i Skarbowi Panstwa - Sgdowi Najwyzszemu

z udziatem Prokuratora Generalnego

o ustalenie nieistnienia stosunku stuzbowego sedziego Sadu Najwyzszego wraz z
whnioskiem o udzielenie zabezpieczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 sierpnia 2023 r.,

whniosku petnomocnika wnioskodawcy adwokata M. P. z dnia

19 czerwca 2023 r. w przedmiocie wytgczenia sedziego Sgdu Najwyzszego X. Y.

od rozpoznawania sprawy || PUB 2/22

wylacza sedziego Sadu Najwyzszego X. Y. od rozpoznania
sprawy |l PUB 2/22.

UZASADNIENIE

W toczacej sie przed Sadem Najwyzszym pod sygn. akt |l PUO 9/21
sprawie z powddztwa W. Z. przeciwko X. Y. i Skarbowi Panstwa - Sgdowi
Najwyzszemu o ustalenie istnienia stosunku stuzbowego, petnomocnik powoda
adwokat M. P. wnidst o wytgczenie SSN X. Y. od rozpoznania wniosku pozwanego
X. Y. o stwierdzenie braku przestanki bezstronnosci i niezawistosci rozpoznajgcej te
sprawe SSN X. Y. Jako podstawe prawng wniosku wskazano art. 49 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zwigzku z art. 47
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Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej w zwigzku z art. 6 ust. 1 Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci. Powotujgc sie na uchwate
skladu potgczonych Izb Sadu Najwyzszego: Izby Cywilnej, Izby Karnej oraz Izby
Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r.,, BSA | — 4110 — 1/20 i
uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., |
KZP 2/22, a takze na orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie; i
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka, wnioskodawca podnidst, ze z uwagi na
okolicznosci towarzyszgce procedurze powotania na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego, przeprowadzonej z udziatem Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3), istniejg

watpliwosci co do niezaleznosci i bezstronnosci Pana sedziego X. Y.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie wypada podkresli¢, ze petnomocnik powoda nie kwestionuje
niezaleznosci wewnetrznej Pana sedziego X. Y. w rozpoznaniu wniosku
pozwanego o przeprowadzenie testu bezstronnosci i niezawistosci SSN X. Y.
Réwniez Sadowi nie sg znane okolicznosci moggce uzasadniac tej tresci zarzut.
Istniejg natomiast okolicznosci zewnetrzne, moggce wywota¢ tego rodzaju
watpliwosci zaréwno u stron, jak i u obiektywnego odbiorcy.

Warto przypomnieé, ze pozwany w sprawie sygn. akt Il PUO 9/21 Pan X. Y.
zostat powotany przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej na urzad sedziego
Sadu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztaltowanej ustawg
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3). Jak zauwazyt petnomocnik
powoda, w uchwale sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA | —
4110 — 1/20 (SNKW 2000 nr 2, poz. 1 i OSNC 2020 nr 4, poz. 34) wyrazono poglad
prawny, zgodnie z ktérym nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. albo sprzecznos¢ sktadu sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt

4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana
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na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami tej ustawy. W podjeciu tejze
uchwaty uczestniczyta rowniez Pani sedzia X. Y., ktérej bezstronnos¢ i niezawistos¢
kontestuje z kolei pozwany, skfadajgc wniosek o przeprowadzenie stosownego
testu i powotujgc sie na tryb powotania Pani sedzi na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego z udziatem Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej na podstawie
uprzednio obowigzujgcych przepisow.

Biorgc pod uwage, ze Pan X. Y. zostat powotany do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sgdu Najwyzszego postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie wniosku Krajowej Rady Sagdownictwa w
sktadzie i trybie uksztattowanym ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r., nalezy stwierdzic,
ze jest to okolicznosci, ktora nie tylko w odczuciu stron procesowych, ale takze w
odbiorze spotecznym (ocenianym z zastosowaniem kryterium tzw. postronnego
obserwatora) moze wywotywac uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci Pana
sedziego w rozpoznawaniu i rozstrzyganiu testu bezstronnosci i niezawistosci SSN
X. Y. Jak stusznie skonstatowat petnomocnik powoda, Pan sedzia jest bowiem w
sytuacji zblizonej do tej, w jakiej znajduje sie jedna ze stron procesowych (pozwany)
i zarazem wnioskodawca testu bezstronno$ci. Bytby zatem niejako sedzig we
wiasnej sprawie.

Majgc powyzsze na wzgledzie, z mocy art. 49 § 1 k.p.c. orzeczono jak w

sentencji postanowienia.

(J.K)
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