Il PSK 98/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z powodztwa A.W. i T.K.

przeciwko G. z siedzibg w W.

0 wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 maja 2023 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w tomzy
z dnia 31 marca 2022 r., sygn. akt lll Pa 3/22, lll Pz 1/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od strony pozwanej na rzecz i do niepodzielnej reki
powodoéw tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego
kwote 1.350 (jeden tysigc trzysta piecdziesiat) zi.

(1.T.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 9 grudnia 2021 r., IV P 19/21, Sad Rejonowy-Sad Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w tomzy zasgdzit od pozwanej G. z siedzibg w W. na
rzecz powoda T.K. i powodki A.W. kwoty po 18.000 zt z odsetkami ustawowymi za
opdznienie, liczonymi od wskazanych w wyroku kwot; nakazat sciggng¢ od
pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.000 zt tytutem zwrotu odptat od pozwu,
od uiszczenia ktorych powodowie byli zwolnieni z mocy prawa oraz zasgdzit od
pozwanej na rzecz powodoéw kwoty po 2.700 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego.
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Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w tomzy wyrokiem z
dnia 31 marca 2022 r. lll Pa 3/22 i Ill Pz 1/22 oddalit apelacje pozwanej, zmienit
punkt IV zaskarzonego wyroku o tyle, ze podwyzszyt zasgdzong w nim kwote z
tytutu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz powodki do sumy
2.897,75 zt; w pozostatej czesSci zazalenie powoddki oddalit oraz zasadzit od
pozwanej na rzecz powodow po 1.350 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego za instancje odwotawcza.

W skardze kasacyjnej petnomocnik strony pozwanej zarzucit naruszenie:
1) art. 379 pkt 4 w zwigzku z art. 386 § 2, art. 51 oraz art. 49 § 1 k.p.c. i art. 45
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej; 2) art. 379 pkt 5 w zwigzku z art. 51 oraz
art. 49 § 1 k.p.c. i art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej; 3) art. 378 § 1 w
zwigzku z art. 379 pkt4 i 5orazz art. art. 51iart. 49§ 1 k.p.c.;4)art. 379 pkt4i 5
w zwigzku z art. 2, art. 45 w zwigzku z art. 87 ust. 1 Konstytucji RP; 5) art. 233 § 1
w zwigzku z art. 391 § 1 oraz art. 378 § 1, art. 232 i art. 382 k.p.c.; 6) art. 13 w
zwigzku z art. 78 § 1 i art. 80 k.p.; 7) art. 100 § 1 k.p. i art. 60 k.c. w zwigzku z
art. 300, art. 22 § 1 oraz w zwigzku z 78 § 1 k.p.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca uzasadnita oczywistg
zasadnoscig skargi oraz niewaznoscig postepowania wskutek razgcego naruszenia
przez Sgd Okregowy w tomzy za Sgdem Rejonowym w tomzy przepiséw prawa
procesowego, W szczegolnosSci przez rozpoznanie sprawy przez sedziego
wytgczonego z mocy ustawy oraz pozbawienie strony moznosci obrony swoich
praw w postepowaniu, ktore miaty istotny wptyw na wynik sprawy.

Skarzgca wywiodta, ze w odpowiedzi na pozew ztozyla wniosek o
wytgczenie sedziego SSR- M.M., jako podstawe wniosku wskazujgc okolicznos¢
tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwo$¢ co do bezstronnosci
sedziego. Podniosta, ze w innej sprawie, ktdra toczyta sie przy udziale tych samych
stron i Swiadkdéw, Sedzia ztozyta zgdanie wytgczenia jej od rozpoznania sprawy,
powotujgc sie na to, ze: "w sprawie tej zachodzi potrzeba przestuchania w
charakterze swiadkow 2 0sob, ktére wspotpracujg z jej mezem, a jedna z nich dzieli
z nim pokdj i to mogtoby wptyng¢ na odbiér spoteczny w zakresie prowadzone;j
przez nig sprawy". W ocenie skarzgcej powotane we wniosku o wytgczenie

okolicznosci wystepowaty rowniez w sprawie bedgcej przedmiotem rozpoznania,
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nie doszto jednak do wylgczenia sedziego. Zaistniata w sprawie okolicznosc,
ujawniona wobec pozwanego juz po prawomocnym zakonczeniu sporu sgdowego,
wskazuje na to, ze sprawa byta procedowana i rozstrzygana przez iudex inhabilis.
Na podstawie art. 378 § 1 k.p.c. powinno to zosta¢ wziete pod uwage z urzedu
przez Sad drugiej instanciji, ktory rozstrzygat sprawe w postepowaniu apelacyjnym.

Skarzgca wniosta takze o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., z powodu razgcego naruszenia przepiséw
postepowania i przepiséw prawa materialnego, majgcego postaé¢ kwalifikowang, to
jest powodujgcg wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia i jednoczesnie
naruszenia, ktére jest dostrzegalne prima facie. W ocenie pozwanej, Sad drugiej
instancji, wbrew art. 382 k.p.c., nie zbadat sprawy, zastosowat przy orzekaniu wiele
nieuprawnionych uproszczen i niedozwolonych domnieman przez wybiorczg
analize materiatu dowodowego i pominiecie znacznej czesci dowodow
zgromadzonych w sprawie. Sad Okregowy wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z
art. 378 § 1 k.p.c. nie wzigt pod uwage z urzedu niewaznosci postepowania
wskutek rozstrzygniecia sprawy przez iudex inhabilis. Ponadto nie odniost sie do
zadnego z zarzutow apelacyjnych, powielajgc twierdzenia, fakty i ocene dokonang
przez Sad pierwszej instancji, przyjmujac jg za wiasng, konkludujgc, ze apelacja
pozwanej jest jedynie polemikg ze stanowiskiem Sgdu Rejonowego i nie ma
oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym. Sad drugiej instancji nie dokonat
samodzielnych ustalen, pomijajgc dowody zgromadzone w sprawie, chociaz
zgodnie z art. 382 k.p.c. jest zobowigzany do merytorycznego zbadania sprawy.
Zdaniem skarzgcej Sad drugiej instancji nie tylko naruszyt zasade rozktadu ciezaru
dowodu opisang w art. 6 k.c., ale takze art. 232 k.p.c. Sad bowiem nie tylko btednie
stwierdzit, iz rodzaj pracy wykonywanej przez powoddédw za nieobecnego
pracownika, jest odmienny od rodzajow pracy w zawartych z powodami umowach i
za to nalezne jest im dodatkowe wynagrodzenie, ale - niezaleznie od powyzszego -
uznat, ze powodowie dowiedli, w jakiej wysokosci nalezne jest im to dodatkowe
wynagrodzenie.

Majgc na uwadze powyzsze, pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cato$ci oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w tomzy i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu



Il PSK 98/22 4

na podstawie art. 398 k.p.c., z uwzglednieniem kosztéw postepowania przed
Sgdem Najwyzszym, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych; w przypadku uznania, ze podstawa naruszenia prawa materialnego
jest oczywiscie uzasadniona o uchylenie zaskarzonego wyroku i wydanie
orzeczenia co do istoty sprawy, z uwzglednieniem kosztéw postepowania przed
Sadem Najwyzszym, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkre$lenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
spetnione.

Wbrew zarzutowi skarzgcego nie zachodzi podnoszona w skardze

kasacyjnej niewaznos¢ postepowania, ktéra ma uzasadniaC wniosek o przyjecie
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skargi do rozpoznania. Niewaznosci postepowania skarzgca upatruje w tym, ze w
sktadzie Sgdu pierwszej instancji brata udziat sedzia, ktéra nie ztozyta zgdania o
wytgczenie od udziatu w postepowaniu. Nalezy w pierwszej kolejnosci zauwazyc,
ze na podstawie art. 379 pkt 4 k.p.c. niewaznos¢ postepowania zachodzi, jezeli
sktad sadu orzekajgcego byt sprzeczny z przepisami prawa albo jezeli w
rozpoznaniu sprawy brat udziat sedzia wytgczony z mocy ustawy. Uzycie w art. 379
pkt 4 k.p.c., sformutowania "wytgczony z mocy ustawy" jednoznacznie przesadza,
ze nie chodzi o wylgczenie sedziego od rozpoznania sprawy na wniosek strony lub
zadanie sedziego w zwigzku z wystgpieniem okolicznosci, o ktérych mowa w art. 49
k.p.c. (por. postanowienie SN z 22 lutego 2023 r., Il USK 49/22, LEX nr 3549790).
Ponadto podnoszona niewazno$¢ dotyczy postepowania przed sgdem
pierwszej instancji. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone tymczasem jest
stanowisko, ze skoro skarga kasacyjna przystuguje od orzeczeh sadu drugiej
instancji, to wylgczone jest bezposrednie badanie w postepowaniu kasacyjnym
naruszenia przepiséw postepowania przez sad pierwszej instancji, w tym rowniez
naruszen prowadzgcych do niewaznosci postepowania. Kwestia ta moze podlegac
badaniu i rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy jedynie posrednio, przez przytoczenie
przez skarzgcego w ramach podstawy kasacyjnej z art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.
stosownego zarzutu naruszenia przez sgd odwotawczy art. 378 § 1 lub art. 386 § 2
k.p.c. Wobec tego uchybienie sgdu drugiej instancji, polegajgce na niewzieciu pod
rozwage - z urzedu lub w ramach zarzutu apelacyjnego - niewaznosci
postepowania przed sgdem pierwszej instancji, stanowi usprawiedliwiong podstawe
kasacyjng z art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c. tylko wéwczas, gdy mogto mieé istotny wptyw
na wynik sprawy przed sgdem drugiej instancji (por. wyroki: z dnia 21 listopada
1997 r., | CKN 825/97, OSNAPIUS 1998 Nr 5, poz. 81; z dnia 10 lutego 1998 r.,
I CKN 600/97, OSP 1999 Nr 3, poz. 58; z dnia 18 stycznia 2005 r., Il PK 151/04,
OSNP 2005 Nr 17, poz. 262; z dnia 8 maja 2007 r., Il PK 297/06, Monitor
Prawniczy 2007 Nr 11, poz. 587; z dnia 23 czerwca 2009 r., lll UK 16/09, LEX nr
518055; z dnia 22 lutego 2011 r., Il UK 290/10, LEX nr 817531; z dnia 13 lipca
2011 r., I UK 11/11, LEX nr 1043978; z dnia 7 marca 2012 r., Il PK 154/11, LEX nr
1211147; z dnia 14 maja 2012 r., | UK 376/11, LEX nr 1215130; z dnia 22 marca
2016 r., Il UK 105/15, LEX nr 2023157; z dnia 28 czerwca 2016 r., Il UK 288/15,
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LEX nr 2107096; w literaturze zob. M. Szymanowski: Pozbawienie strony moznosci
obrony jej praw jako przyczyna niewaznosci postepowania w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, Radca Prawny. Zeszyty naukowe 2021 nr 1, s. 37).

Skarzgca nie zdotata wykazac, ze niezlozenie przez Sedziego Zzgdania
wytgczenia miato jakikolwiek wptyw na wynik postepowania przez Sgdem drugiej
instancji.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwana podnosi,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ktora to oczywistos¢ - poza
niewaznoscig postepowania - wynika z niewtasciwej oceny zgromadzonego
materiatlu dowodowego. Tymczasem zawarty w art. 398° § 3 k.p.c. zakaz oparcia
skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczacych ustalenia faktéw lub oceny dowodéw
oraz zwigzanie Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 398'% § 2 k.p.c.) oznacza niedopuszczalno$é
powotywania sie przez skarzgcego na wadliwos¢ wyroku sadu drugiej instanciji,
polegajgca na ustaleniu faktoéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow,
rowniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 grudnia 2022 r., | CSK 5476/22, LEX nr
3458432).

Z powyzszych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji.

[as]

(LT.)



