Il PSK 90/24

POSTANOWIENIE

Dnia 8 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z powodztwa A.A.

przeciwko Uniwersytetowi [...] w O.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Biatymstoku

0 przywrocenie do pracy i wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 kwietnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie
z dnia 6 marca 2024 r., sygn. akt IV Pa 59/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[1.T]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Olsztynie
wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2023 r., IV P 147/22 przywrécit powoda A.A. do
pracy w pozwanym Uniwersytecie [...] w O. na dotychczasowe warunki pracy i
ptacy (pkt I), zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.108,25 zt tytutem
wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy, pod warunkiem podjecia pracy
(pkt II), natozyt na pozwanego obowigzek dalszego zatrudnienia powoda do czasu
prawomocnego zakonhczenia postepowania (pkt Ill), zasgdzit od pozwanego na
rzecz powoda kwote 855 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu - kosztow zastepstwa
procesowego (pkt IV) oraz nakazat $ciggng¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
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Panstwa - Sgdu Rejonowego w Olsztynie kwote 2.671 zt tytutem nieoptaconych
kosztow sgdowych - optaty od pozwu.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Olsztynie
wyrokiem z dnia 6 marca 2024r., IV Pa 59/23 w pkt | oddalit apelacje powoda, w
pkt Il oddalit apelacje pozwanego; w pkt Ill zasgdzit od pozwanego na rzez powoda
kwote 457,50 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za instancje
odwotawczg z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie
rozstrzygniecia w tym przedmiocie do dnia zaptaty.

Pozwany zaskarzyt powyzszy wyrok w zakresie pkt Il i Ill, zarzucajgc
naruszenie art. 8 k.p. oraz art. 477! k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit potrzebg
wyktadni art. 32 ustawy o zwigzkach zawodowych, art. 8 k.p. w zw. z art. 477 k.p.c.
z uwagi na fakt, ze budzg one powazne watpliwosci w zastosowaniu, co uzasadnia
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W ocenie skarzgcego Sady pierwszej i drugiej instancji nie wziety w ogole
pod uwage nieprawidtowego zachowania powoda, ktory w sposéb jednoznaczny
zachowywat sie zaréwno przed wreczeniem mu oswiadczenia 0 rozwigzaniu
stosunku pracy, w czasie rozpatrywania niniejszej sprawy i zachowuje sie nadal
nielojalnie wobec pracodawcy, szkodzgc mu, wptywajgc negatywnie na jego
wizerunek.

Majgc powyzsze na uwadze skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, a nastepnie, na zasadzie art. 398> k.p.c. o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci co do pkt Il i lll i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w
Olsztynie do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie na rzecz pozwanego
kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych, a ponadto o

przeprowadzenie dowodu z zatgczonych do niniejszego pisma dokumentéw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.
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Na wstepie warto podkreslic, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest Srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konhczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajacy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwenciji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktoérym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Strona wnoszgca skarge kasacyjng
powinna zatem sformutowaé w niej wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz
ze stosownym uzasadnieniem. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien zas wskazywaé, Zze zachodzi przynajmniej jedna z
okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno
zawiera¢ argumenty prawne swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., to jest istnieniu potrzeby wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w

orzecznictwie sgdow, wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedacy
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zrodtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyc,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze zrédta (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 13 czerwca 2008 r., [l CSK 104/08, LEX nr 424365 i z dnia 18
lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383). Konieczne jest wskazanie
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie wiasnej propozycji interpretacyjnej (postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43).
Powotanie sie na rozbieznosci w orzecznictwie wymaga ponadto przytoczenia i
poddania analizie rozbieznych orzeczen sgddéw w celu wykazania, ze réznice w
orzecznictwie majg swoje zrodto w réznej wyktadni przepisu, badz tez
przedstawienia argumentéw wskazujgcych, ze wyktadnia przeprowadzona przez
sad drugiej instancji sprzeczna jest z jednolitym stanowiskiem doktryny Iub
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Ponadto, ze wzgledu na publicznoprawne funkcje
skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien wykaza¢ celowos¢ dokonania wyktadni
konkretnego przepisu przez Sad Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki
sgdowej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2012 r., lll SK 29/12,
LEX nr 1238124). Twierdzenie o wystepowaniu potrzeby wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem
prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sgd Najwyzszy lub kiedy istniejg
rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow
konstruujgcych owo zagadnienie. W tym wyraza sie publicznoprawny charakter
skargi kasacyjnej. Celem realizowanym w wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej
jest bowiem ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni
przepisow prawa oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj jurysprudencji i prawa
pozytywnego, a nie korekta orzeczen wydawanych przez sgdy powszechne
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC
2000 nr 7-8, poz. 147).

Sad Najwyzszy wielokrotnie zajmowat sie przestankami, w ktorych istnieje

mozliwos¢ zastosowania art. 8 k.p. W uzasadnieniu wyroku z dnia 21 marca
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2019 ., Il PK 332/17 (OSNP 2019 nr 12, poz. 143) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
zawarta w tym przepisie klauzula generalna zwana niekiedy "klauzulg naduzycia
prawa", ma swoje historyczne ugruntowanie, a jej odpowiedniki mozna znalez¢ w
systemach prawnych wielu panstw. Na podstawie tego przepisu kazde dziatanie
albo zaniechanie moze by¢ uznane za naduzycie prawa, jesli wystepuje jedna z
dwoch przestanek: obiektywna sprzeczno$¢ ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem prawa lub obiektywna sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia
spotecznego. Trzeba jednak pamietaCc, ze art. 8 k.p., po pierwsze, dotyczy
naduzycia a nie naruszenia prawa oraz, po drugie, odnosi sie do naduzycia prawa
podmiotowego, ktore ma nature cywilnoprawng (w szerokim rozumieniu). Skoro
hipotezg normy art. 8 k.p. objete sg przypadki naduzycia a nie obrazy prawa, to
regulacja ta nie dotyczy sytuacji, gdy okreslony podmiot narusza przepisy prawa
materialnego. Konstrukcja ta obejmuje witasnie przypadki, w ktérych zachowanie
okreslonego podmiotu spetnia formalnie wszystkie wymagania przewidziane
przepisem prawa, hatomiast z innych - pozaprawnych - wzgledéw (np. spotecznych
czy moralnych) zachowanie to nie zastuguje na ochrone prawng (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2011 r., | PK 135/10, Monitor Prawa Pracy 2011 nr
9, s. 475 oraz postanowienie z dnia 20 czerwca 2011 r., | PK 43/11, LEX nr
1408141). Tres¢ klauzuli generalnej zawartej w art. 8 k.p. ujeta jest przedmiotowo,
a nie podmiotowo. Nie ksztaltuje ona praw podmiotowych, nie zmienia i nie
modyfikuje praw, jakie wynikajg z innych przepisow prawa. Przepis ten upowaznia
sgd do oceny, w jakim zakresie, w konkretnym stanie faktycznym, dziatanie lub
zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie jego prawa i nie
korzysta z ochrony prawnej (wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 lipca 2009 r.,
| PK 48/09, LEX nr 529757; z dnia 24 listopada 2010 r., | PK 78/10, LEX nr 725005;
z dnia 12 stycznia 2011 r., Il PK 89/10, LEX nr 737386; z dnia 2 pazdziernika
2012 r., Il PK 56/12, LEX nr 1243024).

Nie jest przy tym mozliwa taka wyktadnia art. 8 k.p., ktéra zawierataby
swoiste wytyczne, w jakich (kazuistycznych) sytuacjach sgd powszechny miatby
uwzgledni¢ albo nie uwzgledni¢ zarzutu sprzecznosci zgdania pozwu z tym
przepisem. Stosowanie art. 8 k.p. (podobnie jak art. 5 k.c.) pozostaje zatem w

nieroztgcznym zwigzku z cafoksztattem okolicznosci konkretnej sprawy
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(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2003 r., | PK 558/02, OSNP
2004 nr 16, poz. 283).

W oderwaniu od tych konkretnych okolicznosci nie mozna formutowac
ogolnych dyrektyw co do stosowania tego przepisu (uchwata Sgdu Najwyzszego z
dnia 17 stycznia 1974 r., lll PZP 34/73, OSNCP 1975 Nr 1, poz. 4; PiP 1978 nr 7, s.
161, z glosami S. Softysinskiego i Z. Ziembinskiego oraz wyroki: z dnia 28 listopada
1967 r., | PR 415/67, OSPIiKA 1968 Nr 10, poz. 210, z glosg Z. Ziembinskiego; z
dnia 10 lutego 2012 r., Il PK 144/11, LEX nr 1167470 i z dnia 26 czerwca 2012 r.,
Il PK 275/11, Monitor Prawa Pracy 2012 nr 11, s. 584-587).

Postuzenie sie konstrukcjg naduzycia prawa jest z zatozenia dopuszczalne
tylko wyjgtkowo i musi mie¢ szczegdlne, wyrazne uzasadnienie merytoryczne i
formalne, a zwtaszcza usprawiedliwienie we w miare skonkretyzowanych regutach,
gtébwnie o konotacji etycznej, moralnej i obyczajowej. Przepis ten, z uwagi na
wyjatkowos$¢ mozliwosci jego zastosowania, upowaznia sad do oceny, w jakim
zakresie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie
prawa i nie korzysta z ochrony prawnej, ale wytgcznie w nieroztgcznym zwigzku z
catoksztattem okolicznosci konkretnej sprawy. Sad, uznajgc zachowanie danego
podmiotu za naduzycie prawa, musi wiec wykaza¢, ze w danej indywidualnej i
konkretnej sytuacji, wyznaczone przez obowigzujgce normy prawne typowe
zachowanie podmiotu korzystajgcego ze swego prawa jest ze wzgledéw moralnych
- wyznaczajgcych zasady wspétzycia spotecznego - niemozliwe do zaakceptowania,
poniewaz w okreslonych, nietypowych okolicznosciach zagraza podstawowym
wartosciom, na ktorych opiera sie porzgdek spoteczny i ktorym prawo powinno
stuzy¢ (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 19 sierpnia 1999 r., | PKN 206/99,
OSNAPIUS 2000 nr 23, poz. 853; z dnia 6 stycznia 2009 r., | PK 18/08, OSNP 2010
nr 13-14, poz. 156; z dnia 22 lipca 2009 r., | PK 48/09, LEX nr 529757; z dnia 21
stycznia 2011 r., Il PK 158/10, LEX nr 784923 i z dnia 4 pazdziernika 2011 r., | PK
48/11, LEX nr 1125243 i z dnia 6 kwietnia 2011 r., Il PK 254/10, LEX nr 949026).

Nalezy mieC takze na uwadze to, ze ocena, czy w konkretnym przypadku ma
zastosowanie norma art. 8 k.p., miesci sie w granicach swobodnego uznania
sedziowskiego. Sfera ta w ramach postepowania kasacyjnego moze podlegac

kontroli tylko w przypadku szczegodlnie razacego i oczywistego naruszenia (wyroki
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Sadu Najwyzszego: z dnia 9 lipca 1970 r., Il PRN 39/70, OSNCP 1971 Nr 3,
poz. 53; PiP 1972 nr 10, s. 170, z glosg K. Piaseckiego; z dnia 15 wrze$nia 1999 r.,
[l CKN 339/98, OSNC 2000 Nr 3, poz. 58; OSP 2000 Nr 4, poz. 66, z glosg A.
Szpunara; z dnia 4 lipca 2002 r., | CKN 837/00, LexPolonica nr 376352 oraz z dnia
30 pazdziernika 2003 r., IV CK 151/02, LexPolonica nr 1630441).

W rozpoznawanej sprawie Sgd drugiej instancji rozwazat mozliwo$¢
zastosowania klauzuli generalnej naduzycia prawa podmiotowego, stwierdzajgc, ze
zarzut niezgodnosci roszczenia 0O przywrocenie do pracy ze spoteczno-
gospodarczym przeznaczeniem prawa nie moze ogranicza¢ sie do twierdzenia
pracodawcy, ze zwigzkowiec dopuscit sie naruszenia obowigzkdédw pracowniczych.
Zdaniem Sgdu Okregowego ochrony dziatacza zwigzkowego mozna odmowic tylko
wtedy, gdy zachowanie pracownika byto wyjgtkowo, szczegdlnie, razgco sprzeczne
z celem i istotg stosunku pracy. Natomiast wszystkie zarzuty kierowane przeciwko
powodowi dotyczyty jego dziatalnosci zwigzkowej, a nie pracy na stanowisku
portiera.

Argumentacja strony powodowej opiera sie na polemice ze stanowiskiem
Sadu drugiej instancji, co na etapie postepowania przed Sgdem Najwyzszym, ze
wzgledu na brzmienie art. 3982 § 3 k.p.c. oraz 398% § 2 k.p.c. jest niedopuszczalne.

Z podanych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[1.T.]
[a.4]



