Il PSK 69/24

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa J. W.

przeciwko Uniwersytetowi w P.

0 zado$c¢uczynienie za stosowanie mobbingu oraz przeprosiny,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 stycznia 2025 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 17 stycznia 2024 r., sygn. akt Il APa 30/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od J. W. na rzecz Uniwersytetu w P. tytulem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego kwote 960 (dziewieéset
szescset) ztotych z ustawowymi odsetkami za czas po uplywie

tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanej do dnia zapftaty.

t.n

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 17 stycznia 2024 r. oddalit
apelacje J. W. od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z 30
maja 2022 r., ktérym oddalono jej powddztwo przeciwko Wyzszej Szkole w W. o
zadosc¢uczynienie za stosowanie mobbingu oraz przeprosiny.

Powddka w wywiedzionej skardze kasacyjnej podniosta zarzuty naruszenia

prawa materialnego oraz przepiséw postepowania, a mianowicie: art. 943 § 2
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Kodeksu pracy w zwigzku z art. 128 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 742 ze zm.)
oraz w zwigzku z art. 94° § 3 Kodeksu pracy; art. 378 § 1 k.p.c.; art. 328 § 2 w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.; art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 942 § 3 Kodeksu
pracy; art. 3671 § 1 in prinicio w zwigzku z art. 367* § 1 pkt 2 k.p.c. oraz art. 2 i
art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Wskazujgc na powyzsze, powoddka wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do
ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi orzeczenie o kosztach
postepowania wedtug norm prawem przepisanych.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca powotata
sie na potrzebe rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego, potrzebe wyktadni
przepisow prawa budzgcych watpliwosci lub rozbieznosci w orzecznictwie oraz na
oczywistg zasadnosc¢ skargi.

Zdaniem powodki, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne: czy
zachowaniami spetniajgcymi ustawowg przestanke mobbingu, o ktérym mowa w
art. 943 § 2 Kodeksu pracy, moze by¢ dokonywanie przez pracodawce (Uczelnig)
oceny pracy pracownika akademickiego z naruszeniem powszechnie
obowigzujgcych przepisow, tj. art. 128 Prawa o szkolnictwie wyzszym i nauce.

W ocenie skarzgcej, istnieje takze potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzacych powazne watpliwosci, tj. art. 367! § 1 in prinicio w zwigzku z art. 367*
§ 1 pkt 2 k.p.c. oraz art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, a sprowadzajgca
sie do koniecznosci udzielenia odpowiedzi na pytania: czy uwzgledniajgc zasady
wynikajgce z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wtasciwy
sposob dekodowania wyktadni art. 3671 § 1 pkt 2 k.p.c. powinien prowadzi¢ do
wniosku, ze sam fakt rozpoznania sprawy w pierwszej instancji przez sad okregowy
wylgcza rozpoznawanie apelacji przez jednoosobowy skfad sgdu apelacyjnego,
uwzgledniajgc fakt, iz ustawodawca w tresci tego przepisu, tj. art. 367* § 1 pkt 2
k.p.c., wskazat, ze sad rozpoznaje sprawe w sktadzie jednego sedziego z
wyjatkiem spraw rozpoznawanych w pierwszej instancji przez sad okregowy jako
wiasciwy rzeczowo, z uwzglednieniem pkt 1; czy wyktadnia tego przepisu powinna

prowadzi¢ do wniosku, ze kazda sprawa apelacyjna rozpoznawana od wyroku sgdu
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okregowego powinna byC rozpoznawana w 3-osobowym sktadzie sadu
apelacyjnego, a przed sgdem okregowym w skfadzie 3 osobowym te apelacje od
orzeczen, o ktéorych mowa w art. 367 § 1 pkt 1 k.p.c.; czy w juz zainicjowanych
postepowaniach apelacyjnych zmiana sktadu rozpoznajgcego apelacje w zwigzku z
nowelizacjg przepiséw k.p.c., w sytuacji gdy apelujgcy inicjujgc to postepowanie,
pozostawat w przekonaniu, ze sgd rozpozna te apelacje w skladzie 3 sedzidw, nie
narusza art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Oczywista zasadnos¢ skargi ma wynikac z trafnosci zarzutéw podniesionych
przez skarzgcg, w szczegolnosci zarzutu niewaznosci postepowania wynikajgcej z
faktu, ze Sad Apelacyjny rozpoznat apelacje powodki w jednoosobowym sktadzie,
podczas gdy powinien to uczyni¢ w sktadzie trzyosobowym.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania oraz zasgdzenie od powoddki kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398* § 2 k.p.c.
wsrdd istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
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wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a
dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogq by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domysla¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegélnym srodkiem
zaskarzenia realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajacy na
usuwaniu rozbieznodci w orzecznictwie sgdéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowac¢ sie na wykazaniu, ze takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r.,
[l UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., lll UK 4/08, LEX nr 459291;
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
[l UZ 18/08, LEX nr 406392).
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem
nowy, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i dla rozwiktania ktérego dotychczasowe orzecznictwo jest
niewystarczajgce. W przypadku powofania jako podstawy wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania istnienia w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowa¢ samo zagadnienie, ale
takze - w uzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng
argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnos¢ i celowos¢ rozwigzania problemu
prawnego w sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu
rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez
sad drugiej instancji. Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety
przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie
art. 390 k.p.c. Samo zas zagadnienie prawne, w formie pytania sformutowanego w
taki sposob, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez skarzgcego
watpliwosci, musi w swej tresci zawieraC odwotanie do przepisu lub przepiséw
prawa, na tle ktérych takie zagadnienie powstaje. Przekonanie Sgdu Najwyzszego
oceniajgcego na etapie przedsgdu o zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania w oparciu o przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania
za pomocg wywodu prawnego, na kanwie jakich norm (przepiséw) zagadnienie
powstato, jakie sg mozliwe interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie
proponuje skarzgcy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2009 r.,
Il PK 66/09, LEX nr 553691). Zagadnienie prawne jest to problem, ktory wigze sie z
okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie
ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia  konkretnej, jednostkowej sprawy (postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie

zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
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powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato
ono sformutowane i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero woéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem “"prawnym" oraz czy jest to
zagadnienie "istotne" (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 marca 2012 r.,
Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP
2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8,
s. 51; z dnia 11 kwietnia 2012 r., lll SK 41/11, LEX nr 1238126; z dnia 31 stycznia
2013 r., Il CSK 479/12, LEX nr 1293729).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., to jest istnieniu potrzeby wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedacy
zrodtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanoéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyc,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze zZrodta. Konieczne jest wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie witasnej propozycji interpretacyjnej. Powotanie sie na rozbieznosci w
orzecznictwie wymaga ponadto przytoczenia i poddania analizie rozbieznych
orzeczen sgdow w celu wykazania, ze rozbieznosci te majg swoje zrédto w réznej
wyktadni przepisu, bgdz tez przedstawienia argumentdéw wskazujgcych, iz
wyktadnia przeprowadzona przez sad drugiej instancji sprzeczna jest z jednolitym
stanowiskiem doktryny lub orzecznictwa Sgadu Najwyzszego. Ponadto, ze wzgledu
na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien wykazac
celowos¢ dokonania wykfadni konkretnego przepisu przez Sgd Najwyzszy ze
wzgledu na potrzeby praktyki sgdowe;.

Natomiast w razie powotania przestanki przedsgdu w postaci oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej konieczne jest wykazanie niewatpliwej, widocznej
prima facie sprzecznosci przyjetej przez sad drugiej instancji wyktadni lub
zastosowania prawa z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami

interpretacji prawa. Wnoszacy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu
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wniosku wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnosc¢”
skargi i przedstawi¢ odpowiednie argumenty. Do przyjecia skargi do rozpoznania
na podstawie wskazanej przyczyny nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane
naruszenie prawa przez sad drugiej instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa
bowiem o oczywistej zasadnosci skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone
przez skarzgcego okolicznosci powinny zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze
w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc
strony, ktora jg wniosta.

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanego wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, nalezy stwierdzi¢, ze powddka nie wykazata
sugerowanych przestanek przedsadu.

Skarzgca nie uzasadnita potrzeby rozstrzygniecia podniesionego
zagadnienia prawnego, poprzestajgc na przytoczeniu przepisu art. 128 Prawa o
szkolnictwie wyzszym i nauce oraz definicji mobbingu, bez préby wyjasnienia, w
jaki sposOb sugerowane przez nig naruszenie przepisOw O ocenie nauczycieli
akademickich stanowitoby zachowanie spetniajgce ustawowe znamiona mobbingu.
Nie przedstawiono Zzadnej prawniczej argumentacji pozwalajgcej na taka
konstatacje. Ponadto zatozenie przyjete w tredci zagadnienia prawnego, tj.
naruszenie przepisu art. 128 Prawa o szkolnictwie wyzszym i nauce, stoi w
sprzecznosci z ustaleniami Sadu, ktéry wskazat, ze pozwany nie utrudniat powddce
dostepu do ankiet studentéw. Powddka zostata poinformowana o wynikach ankiet
w mailu rektora pozwanej z dnia 17 maja 2019 r. ,wyniki ankiet - wyktadowcy” i
miata do nich dostep w sekretariacie (ankiety oceny prowadzgcych zajecia na
kierunku administracja; e-mail Rektora z dnia 17 maja 2019 r.). Wyzsza Szkota w
W., realizujgc - przystugujgce uczelniom a wynikajgce z art. 128 ust. 4 Prawa 0
szkolnictwie wyzszym i nauce -uprawnienie do umozliwienia studentom dokonania
co najmniej raz w roku akademickim oceny nauczyciela akademickiego w zakresie
wypetniania przez niego obowigzkow zwigzanych z ksztatceniem akademickim,
przeprowadzita wsréd studentdédw swojej uczelni na przetomie marca i kwietnia 2019
r. anonimowe ankiety dotyczgce jakosci prowadzonych zaje¢ dydaktycznych w
semestrze zimowym 2018/2019. Stosowanie ankiet w pozwanej uczelni jest

powszechng formg dokonania ewaluacji pracownikow akademickich. Ankiety
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dotyczyty wszystkich pracownikow dydaktycznych zatrudnionych w pozwane;j
uczelni, prowadzgcych zajecia akademickie ze studentami. Powodka zostata
zaopiniowana przez 31 studentéw. Ankiety zawieraly siedem twierdzen, ktore
studenci mogli oceni¢ w stosunku do danego wyktadowcy (w tym powddki) w skali
od 0 do 5. Ankiety umozliwiaty rowniez wskazanie dodatkowych uwag wobec
wyktadowcy. Cze$¢ uwag wystosowanych wobec powddki miata negatywny
charakter.

Podobnie wadliwy okazuje sie zarzut oczywistej zasadnosci skargi, gdyz
skarzgca, nie uwzgledniajgc wyzej zaprezentowanych wymogow zwigzanych z tg
przestankg przedsadu, odwotuje sie bezposrednio do podstaw kasacyjnych,
wskazujgc na ich oczywistg zasadnos$¢. Zabieg taki stoi w sprzecznosci z
zatozeniem odrebnosci konstrukcyjnej wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
oraz podstaw kasacyjnych, a takze nie akcentuje charakterystyki oczywistej
zasadnosci jako wadliwosci widocznej ,prima vista” bez konieczno$cig gtebszej
analizy prawnej sprawy.

Ostatnig z okolicznosci powotywanych przez powoédke dla uzasadnienia
konieczno$ci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest potrzeba wyktadni
przepisow postepowania, przy czym skarzgca dgzy do zakwestionowana przepisu
ustawowego — art. 3671 § 1 pkt 2 k.p.c. — jako sprzecznego z art. 2 oraz art. 45
Konstytucji RP. Mozliwos¢é odmowy zastosowania przez sgd przepisu ustawy, ktory
uznat za niezgodny z Konstytucjg RP, jest dopuszczalna (pod pewnymi warunkami,
co stusznie zasygnalizowat Sad Apelacyjny). Sad Najwyzszy zwrdcit na to uwage w
postanowieniu z dnia 21 czerwca 2023 r., lll USK 268/22 (Zeszyty naukowe
Sadownictwa Administracyjnego 2023 nr 5, s. 97-100, z oméwieniem M. Szpyrki,
LEX nr 3571906), w ktérym podkreslit, ze z uwagi na bezpieczenstwo obrotu
prawnego ksztaltowanego rowniez przez indywidualne akty stosowania prawa,
jakimi sg orzeczenia sgdowe - odmowa zastosowania przepisu ustawy moze
nastgpic w wypadku, gdy sad rozpoznajgcy sprawe nie ma watpliwosci co do
niezgodnosci tego przepisu z Konstytucjig RP, a sprzeczno$¢ ma charakter
oczywisty. Inaczej méwigc, gdy zachodzi sytuacja oczywistej niekonstytucyjnosci
przepisu. W wyroku z dnia 8 pazdziernika 2015 r., lll KRS 34/12 (OSNP 2017 nr 9,
poz. 119; OSP 2016 nr 11, poz. 103, z glosg M. Wigcka) Sad Najwyzszy przyjat, ze
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jezeli jest to niezbedne do rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), sad
moze odmowi¢ zastosowania przepisow ustawy niezgodnych z Konstytucjg RP,
gdy przedstawit Trybunatowi Konstytucyjnemu pytanie prawne co do zgodnosci
tych przepisow z Konstytucjg (art. 193 Konstytucji RP), a Trybunat Konstytucyjny
nie udzielit na nie odpowiedzi. W tym przypadku nie chodzi wiec o przeprowadzanie
przez Sad Najwyzszy - "w zastepstwie" Trybunatu Konstytucyjnego - oceny
konstytucyjnosci przepisow ustawowych, lecz o "odmowe zastosowania" przepisow,
ktére sg niezgodne (zwlaszcza w sposob oczywisty) z przepisami (wzorcami)
Konstytucji RP.

Tymczasem nie mozna uznac, aby przepis art. 3671 § 1 pkt 2 k.p.c. w jego
aktualnym brzmieniu byt oczywiscie niekonstytucyjny. Godzi sie zauwazyc¢, ze
podnoszone przez skarzgcg watpliwosci konstytucyjne nie pozwalajg na prostg
recepcje pogladu wyrazonego w uchwale skfadu siedmiu sedzibw Sagdu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2023 r., Il PZP 6/22 (OSNP 2023 nr 10, poz. 104),
ktérego wszak teza odnosita sie do sktadu jednego sedziego uksztattowanego na
podstawie art. 15zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegotowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.), ktéry to przepis ograniczat
prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP),
poniewaz nie byt konieczny dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3
Konstytucji RP).

Przepis art. 367! § 1 k.p.c. dodano do Kodeksu postepowania cywilnego z
dniem 28 wrzesnia 2023 r. na mocy art. 1 pkt 16 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o
zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju sgdow
powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. z 2023 r., poz. 1860). Ustawodawca, wprowadzajgc to unormowanie,
uchylit jednoczesnie art. 367 § 3 k.p.c., ktéry przewidywat, ze w postepowaniu
apelacyjnym sad rozpoznaje sprawe w sktadzie trzech sedziow. Obecnie reguta ta
zostata odwrécona, gdyz zgodnie z art. 3671 § 1 in principio k.p.c. zasadg jest

rozpoznawanie spraw przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego.
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Zgodnie z art. 32 wyzej wskazanej ustawy nowelizujgcej, w postepowaniach
wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie art. 1 pkt 15-20, 22-32 i
34 oraz art. 15 i art. 20 ustawy nowelizujgcej, sgd rozpoznaje sprawe w sktadzie
zgodnym z przepisami ustawy zmienianej w art. 1, art. 15 i art. 20 w brzmieniu
nadanym ustawg nowelizujgcg. Jezeli na podstawie przepiséw dotychczasowych
do rozpoznania sprawy wyznaczono skfad trzech sedzidw, dalsze jej prowadzenie
przejmuje sedzia wyznaczony jako sprawozdawca. Czynnosci dokonane przez sad
w sktadzie zgodnym z przepisami dotychczasowymi pozostajg w mocy. Sad
rozpoznaje sprawe w skiadzie zgodnym z przepisami dotychczasowymi, jezeli
przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy doszto do zamkniecia rozprawy.

Nalezy wskazaé, ze ustawodawca nie zdecydowat sie na rozréznienie
sytuacji, w ktérych sktad trzech sedziow zostat wyznaczony ze wzgledu na
szczegoblng zawitos¢ sprawy, czy tez z jakichkolwiek innych przyczyn. Przeciwnie,
w przepisie intertemporalnym zastosowano odniesienie ogolne do wszystkich tego
rodzaju przypadkow, co nie ulega watpliwosci szczegolnie z tej przyczyny, ze juz w
poprzednim stanie prawnym wyznaczenie sktadu trzyosobowego byto wyjgtkiem od
reguty ze wzgledu na wprowadzenie przepisow pandemicznych (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2024 r., | CSK 3104/24, LEX nr 3789350).

Z punktu widzenia przedstawionego przez skarzgcg pytania prawnego
istotne jest to, ze wynikajgca z art. 367! § 1 k.p.c. zasada rozstrzygania spraw
odwotawczych w skfadzie jednoosobowym ma rowniez zastosowanie do
postepowan drugoinstancyjnych bedgcych w toku. Norma intertemporalna
wyrazona w art. 32 ust. 1 ustawy nowelizujgcej nakazuje bowiem stosowac
przepisy Kodeksu postepowania cywilnego w nowym brzmieniu (w tym réwniez
art. 367! k.p.c.) do postepowan wszczetych i niezakonczonych przed wejsciem w
zycie art. 1 pkt 15-20, 22-32 i 34 oraz art. 15 i art. 20 ustawy nowelizujgcej
(tj. postepowan wszczetych i niezakonczonych przed 28 wrzesnia 2023 r.).
Jednoczesnie w art. 32 ust. 1 ustawy nowelizujgcej przyjeto, ze w sprawach, w
ktérych na podstawie przepiséw dotychczasowych wyznaczono trzech sedziéw,
dalsze ich prowadzenie bedzie nastepowato w sktadzie jednego sedziego poprzez
przekazanie sprawy do dalszego rozpoznania sedziemu pierwotnie wyznaczonemu

w skfadzie kolegialnym jako sprawozdawca.
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Rozstrzygniecie zagadnienia prawnego lub watpliwosci interpretacyjnych nie
moze sie sprowadza¢ do odpowiedzi na zarzuty skarzgcego skierowane pod
adresem zaskarzonego orzeczenia ani tez do odpowiedzi na watpliwosci
skarzgcego, ktore mozna wyjasni¢ za pomocg obowigzujgcych regut wyktadni bgdz
w drodze prostego zastosowania przepisow (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP-wktadka 2003 nr 13, poz. 5).

Taka sytuacja ma miejsce w rozpoznawanej sprawie. Przyjecie sktadu
jednoosobowego do rozpoznania apelacji powddki byto prostg konsekwencjg
zastosowania przepiséw intertemporalnych oraz dodanego do Kodeksu
postepowania cywilnego przepisu art. 367! k.p.c. Zaskarzony wyrok zapadt w dniu
17 stycznia 2024 r., a wiec w okolicznosciach normatywnych, w ktorych sktad
jednoosobowy sadu drugiej instancji byt prawnie wymagany. W Swietle powyzszego
nie mozna takze moéwi¢ o oczywistej zasadno$ci ztozonej skargi kasacyjnej badz o
niewaznosci postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie.

Wobec niewykazania przez skarzgcag istnienia powotanych przestanek
przedsadu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odméwit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. W przedmiocie kosztow postepowania

rozstrzygnieto po mysli art. 98 § 1 i 3 w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

t.n
[ad]



