Il PSK 58/25

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z powodztwa D.B.

przeciwko P. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o ustalenie istnienia stosunku pracy, wynagrodzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 10 grudnia 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 29 lipca 2024 r., sygn. akt XXI Pa 228/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od D.B. na rzecz P. spélki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w W. kwote 240 zt (dwiescie czterdziesci
zlotych) wraz z odsetkami wynikajacymi z art. 98 § 1" kpc tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

[1.T]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Warszawie wyrokiem z dnia 7 wrzesnia 2023 r., VIl P
910/21 oddalit powddztwo D.B. przeciwko P. sp. z 0.0. 0 ustalenie stosunku pracy

oraz wynagrodzenie.

Wyrokiem z dnia 29 lipca 2024 r., XXI Pa 228/23 Sad Okregowy w
Warszawie oddalit apelacje powoda (pkt |.) oraz zasgdzit od powoda na rzecz
pozwanej kwote 795 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w instanc;ji

odwotawczej.
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W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powdd zarzucit naruszenie: 1.
art. 87 k.c.; 2. art. 233 § 1 w zw. z art. 391, 378 § 1, 382 i art. 387 § 2 k.p.c.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w aspekcie
naruszenia prawa materialnego gdyz w sposob oczywisty grozbe bezprawng w
rozumieniu art. 87 k.c. jest stawianie pracownika przed alternatywg rozwigzania
stosunku pracy bez wypowiedzenia, grozgc przy tym zabraniem uprawnien
operatora wozka widtowego jesli nie zgodzi sie na zawarcie porozumienia o
rozwigzaniu stosunku pracy w sytuacji gdy pracodawca nie dysponuje
jednoznacznymi przestankami, ze doszio do ciezkiego naruszenia obowigzkdéw
pracowniczych (spozywania alkoholu w pracy), a jedynie niepotwierdzonymi

informacjami, ze do takiego zdarzenia mogto dojs¢.

Majgc na uwadze powyzsze skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania oraz orzeczenie o kosztach procesu z uwzglednieniem kosztéw

dotychczasowego postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w przypadku przyjecia skargi o jej
oddalenie jako bezzasadnej oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow postepowania wywotanego wniesieniem skargi kasacyjnej, w tym kosztow

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia jej celem merytorycznego

rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc



Il PSK 58/25 3

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i
procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w
takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej
wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Sad
Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykiadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 czerwca
2022 r., I USK 549/21, LEX nr 3453130; z dnia 14 wrzesnia 2016 r., V CSK 143/16,
LEX nr 2135552; z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, LEX nr 2069457; z dnia
1 grudnia 2015r., | PK 71/15, LEX nr 2021944).

W rozpoznawanej sprawie wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej zostat oparty na przestance oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), ale skarzgcy nie zdotat wykazaé wystepowania tej

przestanki.

Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze jezeli strona skarzgca powotuje sie
na oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinna zawrze¢ w niej wywod prawny, z
ktérego ta oczywista zasadnosc¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢
tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2009 r., V CSK 263/09, LEX nr 1431073 czy z
dnia 3 lipca 2008 r., IV CZ 43/08, LEX nr 794013). Wobec tego odwotanie sie do
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na
okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez
wykazania, iz przestanka ta rzeczywiscie zachodzi, czego w przedmiotowym

wniosku zdecydowanie zabrakto.
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Skarzgcy musi tez wskazaé, w czym - w jego ocenie - wyraza sie
"oczywistos¢" zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposéb oczywisty. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi bowiem
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy
powinien wiec w wywodzie prawnym wykazacC kwalifikowang postaC naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcg na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC
2006 Nr 4, poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 9
marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126; z dnia 10 stycznia 2012 r., | PK
104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone orzeczenie sadu drugiej instancji w
spos6b ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. Zatem we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego uzasadnieniu, niezbedne
jest powotanie konkretnych przepiséw prawa, z ktorymi wyrok sgdu drugiej instanciji
jest w oczywisty sposob sprzeczny (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171). Nalezy przy tym podkresli¢, iz
nie spetnia tych wymagan odwofanie sie do podstaw kasacyjnych i opatrzenie
zawartego tam zarzutu dodatkowo okresleniem "razgcego", "ewidentnego",
"kwalifikowanego" lub "oczywistego", jezeli nie zostanie wykazane, w czym
przejawia sie oczywistos¢ wydania wadliwego orzeczenia (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 5 lutego 2014 r., Il PK 86/13, LEX nr 1644571; z dnia 20
sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, LEX nr 1511117; z dnia 11 kwietnia 2018 r., lll UK
98/17, LEX nr 2497587). O tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona nie moze
decydowa¢ argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej podstaw (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2008 r., Il PK 347/07, LEX nr 465860). Nie jest
zatem dopuszczalne przenoszenie argumentacji stuzgcej wykazaniu przyczyny
kasacyjnej do uzasadnienia podstaw kasacyjnych ani odwotywanie sie do tego
uzasadnienia, podstawy skargi bowiem sg badane dopiero przy rozpoznawaniu

skargi, po jej przyjeciu (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia
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2018 r., Il CSK 337/17, LEX nr 2483656 czy z dnia 11 kwietnia 2018 r., 1l UK
277/17, LEX nr 2490632).

Wymienionych wyzej wymogow co do przestanki oczywistej zasadnosci (art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nie spetnia wniesiona skarga kasacyjna, poniewaz skarzgcy
nie zdotat wykazac¢, aby Sad drugiej instancji w sposéb kwalifikowany naruszyt

wskazany przez skarzgcego przepis.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze bezprawnosc¢ grozby
polega na sprzecznym z prawem dziataniu osoby postugujgcej sie grozbg, lub na
wykorzystaniu dziatania formalnie zgodnego z prawem do osiggniecia celu, dla
ktérego prawo to nie przystuguje (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2002
r., I CKN 1134/99 (OSNC 2003, nr 3, poz. 36).

Poinformowanie pracownika przez przetozonego o negatywnej ocenie
samowolnego dziatania tego pracownika i wskazanie na mozliwe konsekwencje
prawne, w tym uprzedzenie pracownika, ze jego czyn moze by¢ uznany za dajgcy
podstawe do zwolnienia bez wypowiedzenia, nie stanowi bezprawnej grozby w
rozumieniu art. 87 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. ( wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia:
5 stycznia 1983 r., | PR 106/82, OSNC 1983, nr 9, poz. 137 i 8 maja 2002 r., | PKN
106/01, LEX nr 564458).

Sad Najwyzszy przyjmowat takze, ze zagrozenie rozwigzania umowy
usprawiedliwione tym, ze druga strona umowy nie wykonuje cigzgcych na nigj
obowigzkéw lub wykonuje je nienalezycie, nie jest dziataniem bezprawnym w
rozumieniu art. 87 k.c., stanowi tylko zapowiedz mozliwosci wykonania uprawnienia
ksztattujgcego wynikajgcego z takiej umowy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17
lutego 2004 r., | PK 253/03, LEX nr 602403).

Mozliwos¢ uchylenia sie przez pracownika od skutkdw prawnych
oswiadczenia woli w przypadku przekazania mu przez pracodawce informacji o
zamiarze jednostronnego rozwigzania umowy o prace, zalezy od tego, czy celem
pracodawcy byto wymuszenie w ten sposéb na pracowniku wyrazenia zgody na
rozwigzanie umowy O prace na mocy porozumienia stron. Tylko wowczas, gdyby z
ustalen faktycznych sprawy wynikato, iz celem pozwanego pracodawcy miato byc¢

wymuszenie na pracowniku okreslonego oswiadczenia woli, mozliwe bytoby
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zastosowanie art. 87 k.c. To, ze pracownik podejmowat decyzje w warunkach presji
nie oznacza jeszcze, iz presja ta byla rownoznaczna z celem pracodawcy
polegajgcym na dazeniu do wymuszenia na pracowniku zgody na rozwigzanie
umowy O prace na mocy porozumienia stron. Innymi stowy, nie mozna stawiac
znaku réwnosci miedzy poinformowaniem pracownika o zamiarze rozwigzania z
nim umowy o prace a grozbg bezprawng. Z reguty informacja taka ma umozliwi¢
pracownikowi przedstawienie swoich racji, czy stworzenie szansy na bardziej
korzystny dla niego sposéb rozwigzania z nim umowy o prace, co nie oznacza, ze
jej celem jest wymuszenie na nim okres$lonego oswiadczenia woli (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2004 r., | PK 199/03, OSNP 2004 nr 22, poz. 384),

W wyroku z dnia 2 marca 2012 r., | PK 109/11 (OSNP 2013, nr 3-4, poz. 27)
Sad Najwyzszy zaznaczyt, ze grozba bezprawna w rozumieniu art. 87 k.c. oznacza
zagrozenie podjecia dziatania niezgodnego z prawem lub zasadami wspétzycia
spotecznego (uzycie bezprawnego $rodka) lub zagrozenie podjecia dziatania
zgodnego z prawem, ale zmierzajgcego do osiggniecia celu niezgodnego z prawem
lub zasadami wspodizycia spotecznego (zmierzanie do bezprawnego celu), przy
czym uwzgledniaé nalezy wszystkie okolicznosci sprawy (sposob zachowania stron
i sytuacje, w ktérej sie znajdujg) a ich ocene trzeba pozostawi¢ sgdowi

orzekajgcemu.

Z ustalen dokonanych w niniejszej sprawie wynika, ze 2z inicjatywg
rozwigzania umowy o0 prace z powodem wyszedt pozwany pracodawca, a
motywacjg w tym zakresie bylo podejrzenie, ze powdd wspdlnie z innymi
pracownikami spozywali alkohol na terenie zaktadu pracy. Przeswiadczenie
pracodawcy wynikato z catoksztattu okolicznosci, w tym pdozniejszemu przyznaniu

sie powoda do spozywania alkoholu.

Za uprawnione Sad drugiej instancji uznat zwrdcenie uwagi przez
pracodawce na posiadane przez pracownika uprawnienia operatora wodzka
widtowego i okolicznosci uzasadniajgce cofniecie takich uprawnien, ktoére ocenit

jako pozostajgce wyrazem lojalnosci wzgledem pracownika.

W ocenie Sadu drugiej instancji w stanie faktycznym sprawy nie mozna

przyja¢, aby pracodawca zastosowat wobec pracownika grozbe bezprawng.



Il PSK 58/25 7

Skarzgcy uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania prezentuje odmienne stanowisko niz Sgdy orzekajgce w niniejszej
sprawie. Przyjecie propozycji strony skarzgcego rownatoby sie uznaniu za
oczywiste naruszenie prawa kazdego rozstrzygniecia pozostajgcego w opozycji do
tresci strategii procesowej strony, co ze zrozumiatych przyczyn nie jest do przyjecia.
W tym miejscu nalezy rowniez przypomnie¢, ze w mys| art. 3983 § 3 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub
oceny dowoddw, a zatem przemawiac¢ réwniez za oczywistg zasadnoscig skargi. W
przeciwnym razie zachodzitby dysonans miedzy etapem przedsgdu a pdézniejszym
rozpoznaniem podstaw kasacyjnych z ograniczeniem wynikajgcym z tego przepisu,
a takze wobec zwigzania ustaleniami stanu faktycznego, na ktérym oparto
zaskarzony wyrok (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 marca 2019 r., | UK
89/18, LEX nr 2638107). Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi  podstawe zaskarzonego orzeczenia (postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 7 marca 2018 r., | PK 102/17, LEX nr 3130899). Sad
Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia (art. 3983 § 2 k.p.c.).

Przeprowadzony wywod jednoznacznie $wiadczy, ze podstawy skargi
kasacyjnej nie sg oczywiscie uzasadnione. Brak tez podstaw do twierdzenia, ze
wystgpity inne przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Dlatego
zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c., art. 98 § 1 i art. 98 § 1! k.p.c. nalezato orzec jak w

sentencji.

[1.7]
[a.4]



