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POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z powdédztwa T. G.

przeciwko G. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

o prawo do renty wyréwnawczej i ustalenia odpowiedzialnosci na przysztosc,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 3 pazdziernika 2023 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 8 grudnia 2022 r., sygn. akt Il APa 20/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. odstepuje od obcigzenia powoda zwrotem kosztéw

postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanej.

(G.Z)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Gdansku w sprawie z
powodztwa T. G. przeciwko G. spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w G. o
prawo do renty wyrownawczej i ustalenie odpowiedzialnosci na przysztosc¢, oddalit
apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 23 czerwca 2022
r., ktorym oddalono powodztwo o zaptate renty wyrownawczej oraz o ustalenie
odpowiedzialnosci pozwanego na przysztosc.

Powdd wnidst skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego,

zaskarzajgc ten wyrok w catosci. Skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
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wyroku w catosci i przekazanie sprawy do rozpoznania Sgdowi drugiej instancji
oraz pozostawienie mu orzeczenia o kosztach procesu, w tym kosztach zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy przez zasgdzenie od pozwanego
na rzecz powoda 139.400 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 15
czerwca 2019 r. do dnia zaptaty, 1.700 zt miesiecznie od dnia 15 czerwca 2019 r.
ptatne do dnia 10 kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za opodznienie, a
ponadto o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu, w tym
kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Zaskarzonemu wyrokowi skarzgcy zarzucit naruszenie prawa materialnego:
1) art. 444 § 2 k.c. przez nieuwzglednienie, ze powdd na skutek wypadku przy
pracy, doznat uszczerbku na zdrowiu, przez co utracit mozliwosci zarobkowe i z
tego powodu nalezy sie mu renta wyréwnawcza w kwocie 1.700 zt miesiecznie od
dnia 15 czerwca 2019 r., skapitalizowana renta w kwocie 139.400 zt; 2) art. 444 § 3
k.c., przez pominiecie rozwazenia zastosowania tego przepisu w sytuacji uznania
przez Sad, ze szkody nie da sie dokfadnie ustali¢ i przyznanie powodowi renty
tymczasowej. Skarzgcy podnidst réwniez zarzut naruszenia przepiséw prawa
procesowego: 1) art. 189 k.p.c., przez wskazanie, ze powdd nie posiada interesu
prawnego w ustaleniu odpowiedzialnosci pozwanego z tytutu wypadku przy pracy
powoda u pracodawcy wobec tresci art. 4421 § 3 k.c., podczas gdy stanowisko
Sadu Najwyzszego jest odmienne; 2) art. 322 k.p.c., przez pominiecie przez Sad
Apelacyjny w Gdansku, a uprzednio Sgd Okregowy w Gdansku, ze do uznania
Sadu nalezy mozliwos¢ zasgdzenia odpowiedniej summy wedtug swej oceny,
opartej na wszystkich okolicznosciach sprawy, jesli Sad uzna, Zze Sciste
udowodnienie wysokosci zgdania jest niemozliwe, nader utrudnione lub oczywiscie
niecelowe.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na art. 398° § 1 pkt. 1 i 4 k.p.c., wskazujgc, ze w sprawie wystepuije istotne
zagadnienie prawne oraz oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej. Skarzacy
sformutowat nastepujgce istotne zagadnienia prawne: 1) czy powodowi jako 66-
letniemu mezczyznie, ktéry ulegt wypadkowi przy pracy, nalezy sie renta

wyréwnawcza, w sytuacji, gdy po wypadku ujawnity sie inne powazne choroby,
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wedtug biegtych sgdowych pozostajgce bez zwigzku przyczynowego z wypadkiem
przy pracy?; 2) czy na tle obowigzywania art. 322 k.p.c. Sgd ma obowigzek w
sytuacji, gdy szkoda jest bezsporna, ustali¢ ostateczng wysoko$¢, czy tez Sad z
uprawnienia zawartego w art. 322 k.p.c. moze skorzysta¢ dopiero wéwczas, gdy po
wyczerpaniu wszystkich dostepnych dowodow, okaze sie, ze sciste udowodnienie
zgdania jest niemozliwe, albo nader utrudnione, czy tez w ogdle moze pomingc
dyspozycje tego artykutu w sytuaciji, gdy szkoda jest bezsporna, a wysokos¢ bardzo
trudna do ustalenia? Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej wynika zdaniem
skarzgcego z naruszenia w sprawie wskazanych w petitum skargi przepiséw prawa
materialnego i procesowego. Skarzgcy podniést, ze odmowiono mu przyznania
renty wyrbwnawczej uznajgc, ze po wypadku byt zdolny do pracy, mimo ze byt na
zwolnieniu lekarskim, nastepnie doznat kolejnego zawatu, udaru mézgu, przeszedt
chorobe onkologiczng, a wszystkie te choroby nie pozostawaty w zwigzku z
zawatem serca doznanym w zaktadzie pracy. Wskazat tez, ze Sad Apelacyjny, tak
jak i Sad Okregowy, w ogole nie odnidst sie do przestanek z art. 322 k.p.c., odmowit
przyznania powodowi odszkodowania, ktore w przypadku powoda byto
rbwnowazne utracie zarobkow, jakie uzyskiwat u pracodawcy w kwocie 1.700 zi
miesiecznie, ktére mogto by¢ ewentualnie miarkowane, tylko dlatego, ze po zawale
powoda dotykaty inne choroby.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania i o zasgdzenie na jej rzecz zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna stuzy realizacji interesu publicznego w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny
koncentrowaC sie na wykazaniu, iz w konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci
przemawiajgce za interwencjg Sgdu Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej

nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4
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k.p.c. i tylko w przypadku przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za
pomocg jurydycznej argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba
rozstrzygniecia sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej
merytorycznym rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
jednak spetnione.

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgdu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepiséw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr 553691).
Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym przepisem prawa
materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla rozstrzygniecia konkretnej,
jednostkowej sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2012 r.,
| PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego
wniosek 0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez okreslenie
przepisbw prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane, i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero woéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne"
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr
1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z 14
lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8, s. 51; z 11 kwietnia 2012 r.,
Il SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., Il CSK 479/12, LEX nr
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1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze odwofanie sie do przestanki z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na okoliczno$¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta
rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazac¢, w czym - w jego
ocenie - wyraza sie "oczywisto$¢" zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty
wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisdbw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z dnia 14
lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4 poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126;
z dnia 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktérej zaskarzone orzeczenie
sgdu drugiej instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa.
Zatem we wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego
uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych przepisow prawa, z ktorymi
wyrok sgdu drugiej instancji jest w oczywisty sposob sprzeczny (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171).

Skarzacy nie zdofat wykaza¢ wystepowania w sprawie wskazanych
przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z uwagi na to, ze skarzgcy jako przyczyne uzasadniajgcg przyjecie jego
skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat wystepowanie istotnego zagadnienia
prawnego i oczywistg zasadnos¢ skargi, stwierdzi¢ nalezy, ze zapatrywania te
wzajemnie sie wykluczajg. Nie mozna bowiem réwnoczesnie twierdzi¢, ze

rozstrzygniecie zawarte w zaskarzonym wyroku byto efektem oczywistego
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naruszenia przepisow rozumianego jako widoczna, bez potrzeby dokonywania
pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego
brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji, oraz sugerowac, iz
prawo to wymaga wyktadni w ramach istothego zagadnienia prawnego, ktére
wystepuje wszakze tylko wtedy, gdy stosowanie konkretnych przepisow budzi
powazne watpliwosci.

Ponadto zauwazyC nalezy, ze skarzgcy mimo podnoszenia istnienia w
sprawie istotnych w jego ocenie zagadniehn prawnych, de facto polemizuje z
ustaleniami faktycznymi i oceng dowodow dokonang przez Sady meriti, co zgodnie
z art. 3982 § 3 k.p.c. uchyla sie spod kontroli kasacyjnej. Polemika z ustaleniami
faktycznymi sgadu drugiej instancji, chociazby pod pozorem btednej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania okreslonych przepisow prawa materialnego, z uwagi
na sprzeczno$¢ z art. 398 § 3 k.p.c. jest a limine niedopuszczalna (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 czerwca 2006 r., IV CSK 100/06, LEX
nr 1101306.; z dnial0 sierpnia 2006 r., V CSK 211/06, LEX nr 1102310; z dnia 20
stycznia 2016 r., Il UK 292/15, LEX nr 2026233). Do postepowania kasacyjnego nie
nalezy rozstrzyganie sporéw o ocene dowoddéw ani o prawidtowos¢ ustalenia stanu
faktycznego sprawy, ktérym Sgd Najwyzszy na podstawie art. 39812 § 2 k.p.c. jest
zwigzany. Sad Najwyzszy, nie jest sgdem faktéw, a wylgcznie sadem prawa. W
zakresie jego ustawowych kompetencji nie miesci sie korygowanie ustalen
faktycznych lub oceny materiatu dowodowego dokonanego przez sad drugiej
instancji (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2018 r., | UK
437/17, LEX nr 2570520). Sad Najwyzszy, co zostato zaznaczane powyzej, jest
bowiem zwigzany w postepowaniu kasacyjnym ustaleniami faktycznymi
dokonanymi przez sady (art. 3932 § 3 k.p.c.).

Oceniany w tym kontekscie wniosek skarzgcego o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania prowadzi do wniosku, Ze jego uzasadnienie w
przewazajgcej czesci sprowadza sie do alternatywnej oceny materiatu
dowodowego, a zagadnienia prawne formutowane sg w oderwaniu od ustalonego w
sprawie stanu faktycznego i przestanek dochodzonych w sprawie roszczen.

W sprawie bezsporne byto, ze zawat miesnia sercowego u powoda w dniu

27 sierpnia 2012 r. wyczerpywat znamiona wypadku przy pracy i wysitek fizyczny
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zwigzany z wykonywaniem pracy przez powoda w tym dniu byt wspotprzyczyng
zawatu miesnia sercowego. Niewatpliwie tez powodd jest osobg, u ktérej wystepuja
obecne liczne schorzenia. Jednakze przeprowadzone w sprawie postepowanie
dowodowe, w tym zasiegniete opinie biegtych lekarzy réznych specjalnosci,
prowadzity do wniosku, ze brak jest podstaw do uznania, ze pozostate schorzenia
powoda ujawnione po 27 sierpnia 2012 r. majg jakikolwiek zwigzek z wypadkiem
przy pracy, warunkami pracy i ruchem przedsiebiorstwa pozwanego. Powyzsze
doprowadzito Sady obu instancji do konkluzji, ze nie byto podstaw do przypisania
odpowiedzialnosci pozwanej za schorzenia nie majgce zwigzku z warunkami pracy
powoda i ruchem przedsiebiorstwa.

Kierujgc sie rozwazaniami dokonanymi powyzej stwierdzi¢ nalezy, ze
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia réwniez
warunkow wiasciwych dla przestanki przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
chociazby z uwagi na brak wskazania przepisu, ktérego naruszenie miatoby postac
naruszenia kwalifikowanego, widocznego na “pierwszy rzut oka". Nie jest
wystarczajgce, co zaznaczone zostato w rozwazaniach dokonanych wyzej,
odestanie do podstaw skargi kasacyjnej. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak
zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w jej
podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementéw kreatywnych skargi ani
tym bardziej sie ich domys$la¢ (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134; zob. tez postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2021 r., | USK 47/21, niepubl.).

W konkluzji stwierdzi¢ nalezy zatem, Zze w sprawie nie wystepujg
podnoszone przez skarzgcego przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Na podstawie art. 102 k.p.c.

odstgpiono od obcigzania skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego.

(G.2)
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