Il PSK 101/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powdédztwa P. C.

przeciwko D. sp. z 0.0. z siedzibg w W. poprzednio: E. sp. z 0.0. z siedzibg w W.
0 odszkodowanie za naruszenie débr osobistych, przeproszenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 pazdziernika 2024 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 28 marca 2023 r., sygn. akt Il APa 48/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obciaza powoda kosztami pelnomocnika pozwanego w
postepowaniu kasacyjnym.

[SOP]

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 28 marca 2023 r., sygn. akt Ill APa 48/21, Sad Apelacyjny
w Warszawie — w sprawie z powoédztwa P. C. przeciwko D. Spétce z 0.0. z siedzibg
w Warszawie (poprzednio: E. sp. z 0.0. z siedzibg w W.) — oddalit apelacje powoda
od wyroku Sadu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
Warszawie z dnia 30 marca 2021 r., sygn. akt XXl P 65/17, w ktorym Sad
Okregowy zasadzit od E. Spdtki z 0.0. z siedzibg w W. na rzecz P. C. kwote
130.000 zt zadosCuczynienia za naruszenie dobr osobistych, a w pozostatym

zakresie oddalit powddztwo.
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Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego powod zaskarzyt skargg kasacyjng. W
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
przyczyne przyjecia skargi do rozpoznania okreslong w art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c. W
ocenie skarzgcego w postepowaniu apelacyjnym sprawa zostata rozpoznana w
sktadzie 1 - osobowym, podczas gdy wiasciwym sktadem zgodnie z art. 367 § 3
k.p.c. jest skfad 3-osobowy, co skutkuje niewaznoscig postepowania z uwagi na
sprzeczno$¢ sktadu orzekajgcego z przepisami prawa, zgodnie z dyspozycjg
art. 379 pkt 4 k.p.c., albowiem zastosowany przez Sad Il instancji art. 15 zzs!ust. 1
pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb
zakaznych oraz wywofanych nimi sytuacji kryzysowych ogranicza prawo do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy gwarantowane przez art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP, poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31
ust. 3 Konstytucji RP), prowadzgc w ten sposéb do niewaznosci postepowania
(art. 379 pkt 4 k.p.c.).

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o: 1) wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania; 2)
oddalenie skargi kasacyjnej - w przypadku, gdy zostanie przyjeta do rozpoznania; 3)
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania kasacyjnego,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wediug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci

wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
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Swiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, Zze w sprawie zachodzi niewaznosc¢
postepowania sgdowego (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze
skarzacy wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w
art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c.

W uchwale sktadu siedmiu Sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2023 r., lll PZP 6/22 — OSNP 2023 nr 10, poz. 104, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze
rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego
sedziego uksztattowanym na podstawie art. 15zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2
marca 2020 r. o szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095
ze zm.) ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1
Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego
(art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania
(art. 379 pkt 4 k.p.c.) oraz postanowit nada¢ uchwale moc zasady prawnej i ustalit,
ze przyjeta w uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecia. W
niniejszej sprawie zaskarzony rozpatrywang skargg kasacyjng wyrok Sgdu drugiej
instancji zostat wydany w dniu 28 marca 2023 r., a wiec miesigc przed podjeciem
wymienionej wyzej uchwaty. Przyjeta w powotanej uchwale wyktadnia prawa
obowigzuje od dnia jej podjecia, co Sad Najwyzszy umotywowat argumentami
dotyczgcymi interesu spotecznego oraz powagi i wizerunku sgdownictwa w
odbiorze opinii publicznej. Wydanie zatem orzeczenia przez sad drugiej instancji w
sktadzie uksztattowanym na podstawie art. 15zzs* ust. 1 pkt 4 ustawy z 2 marca
2020 r. w okresie do 26 kwietnia 2023 r. wigcznie, nie moze stanowiC¢ samoistnej
podstawy do stwierdzenia niewaznosci postepowania na podstawie art. 379 pkt 4
K.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1.).
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Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2. niniejszego postanowienia ma podstawe w

art. 102 k.p.c.

t.n

[at]



