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POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powoddztwa Z. P.

przeciwko Kopalniom [...]

0 odszkodowanie za niezgodne z prawem rozwigzanie umowy o prace,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 9 lutego 2017 r.,

na skutek pisma petnomocnika strony pozwanej z dnia 16 stycznia 2017 r.
odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy postanowieniem z 17 listopada 2016 r., w sprawie 0 sygn.
Il BP 2/16, na podstawie art. 424° k.p.c. odmowit przyjecia skargi spotki z o.o.
Kopalnie [...] o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu
Okregowego w J. z dnia 25 wrzesénia 2015 r., sygn. akt VIl Pa .../15. Wyrokiem tym
Sad oddalit apelacje spoétki od wyroku Sgdu Rejonowego w B. z 17 marca 2015 r.,
ktory uwzglednit powddztwo Z. P. i zasadzit od pozwanej spétki (pracodawcy)
odszkodowanie na podstawie art. 45 k.p. w kwocie 9.829,53 zt z odsetkami od
whniesienia pozwu, tj. od 6 listopada 2014 r.

Sad Najwyzszy uznat skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku
Sgdu Okregowego w J. z 25 wrzesnia 2015 r. za oczywiscie bezzasadng z

przyczyn podanych w uzasadnieniu postanowienia z 17 listopada 2016 r.



Reprezentujagcy spoétke radca prawny skierowat do Prezesa Sadu
Najwyzszego pismo z 16 stycznia 2017 r., ktére nalezy uzna¢ za zazalenie na
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 listopada 2016 r.

Podat w nim m.in.,, ze ,Mimo braku jednoznacznej podstawy prawnej
zaskarzenia postanowienia z dnia 17 listopada 2016 r. w sprawie odmowy przyjecia
do rozpoznania skargi na niezgodnoS¢ z prawem prawomocnego orzeczenia
zwraca sie z prosbg o zweryfikowanie orzeczenia o kosztach zastepstwa
procesowego zawartego w tym postanowieniu, positkujac sie przepisem art. 3947 §
1 k.p.c. W ocenie pozwanego brak jest podstaw do obcigzenia pozwanego tymi
kosztami, a orzeczenie Sadu w tym zakresie narusza art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 10
ust. 5 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych. Skarga na niezgodnos¢ z prawem
prawomocnego orzeczenia w przedmiotowej sprawie nie wptywa w zaden sposéb
na sytuacje finansowg powoda, ktory zostat zaspokojony w catosci. Ewentualna
niezgodnos¢ z prawem prawomocnego orzeczenia bytaby podstawg roszczenia
wobec Skarbu Panstwa zgodnie z art. 417 § 1 i art. 417 § 1 k.p.c. (k.c.?). Nie
mozna zatem mowic¢ o celowej obronie dochodzenia przez powoda swych praw, co
uzasadniatoby zastosowanie art. 98 k.p.c. Nadto przepis § 10 ust. 5 pkt 2
rozporzgdzenia stanowi o wynagrodzeniu za sporzgdzenie skargi oraz opinii o
braku podstaw do jej wniesienia. Ten przepis nie stanowi 0 wynagrodzeniu za
odpowiedz na skarge, ktdrej odmowa przyjecia do rozpoznania zostata orzeczona
na posiedzeniu niejawnym”. Skarzgcy wnidst ,0 ewentualng zmiane orzeczenia

poprzez nieobcigzenie pozwanego kosztami”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest niedopuszczalne i dlatego zostato odrzucone.

Orzeczenia Sadu Najwyzszego (w tym postanowienia o kosztach
postepowania w sprawie ze skargi o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia) nie podlegajg zaskarzeniu.

Orzeczenie Sgdu Najwyzszego jest orzeczeniem ostatniej instancji i dlatego

nie podlega zaskarzeniu. Wyjgtek musiatby by¢é wyraznie wskazany w ustawie. Nie



ma takiego wyjatku w ustawie o Sadzie Najwyzszym ani w ustawie Kodeks
postepowania cywilnego (k.p.c.). Wskazany w pismie skarzacego art. 394% § 1
k.p.c. rébwniez nie jest i nie moze byC podstawg zaskarzenia orzeczenia Sgdu
Najwyzszego. Wszak wyraznie odnosi sie do niektorych postanowien sgdu drugiej
instancji, czyli do postanowien wydanych przez sad powszechny. Sgd Najwyzszy
nie jest sgdem powszechnym. Nie rozpoznaje sprawy w toku instancji tak jak sad
powszechny. Rozpoznaje sprawy wyraznie przypisane. W przypadku zazalen sg to
postanowienia wskazane w art. 394" k.p.c. i nie nalezy do nich postanowienie o
kosztach, wydane w sprawie ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia (art. 424' k.p.c. i nastepne). Jest to szczegdlne
postepowanie, w ktorym Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge jako jedyna instancja.
Nie jest to bowiem merytoryczne rozpoznanie sprawy, bo to nalezy do
dwuinstancyjnego postepowania przed sgdami powszechnymi, lecz rozpoznanie
skargi zgdajgcej stwierdzenia niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.
Procedura ta réwniez nie przewiduje zaskarzenia orzeczenia Sgdu Najwyzszego.
Sytuacji tej nie zmienia konstytucyjna zasada dwuinstancyjnego postepowania,
gdyz jak wskazano Sad Najwyzszy nie rozpoznaje sprawy w toku instancji, lecz
poza tokiem instancji w szczegolnych przypadkach wymienianych w ustawie o
Sadzie Najwyzszym i w Kodeksie postepowania cywilnego — por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 2012 r., Il PZ 7/12, z 13 marca 2012 r., lll SO
3/12, z 17 lutego 2012 r., Il SO 1/12, z 21 listopada 2011 r., Il PZ 33/11, z 9 marca
2011 r., Il SO 20/10.

Zazalenie na orzeczenie o0 Kkosztach zawarte w postanowieniu Sagdu
Najwyzszego z 17 listopada 2016 r., w sprawie o sygn. Il BP 2/16, nie ma
prawnego oparcia i dlatego jako niedopuszczalne podlega odrzuceniu.

Mozna jedynie wyjasni¢, ze w postanowieniu zasgdzono powodowi Z. P.
zwrot kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 240 zi, gdyz mogt wniesc
odpowiedz na skarge i jego wniosek o nieprzyjecie skargi do rozpoznania byt
zasadny. Strona przeciwna moze wnies¢ odpowiedz na skarge na podstawie art.
424 k.p.c. w zwigzku z art. 398" k.p.c. (por. J. Gudowski - Komentarz do KPC - do
art. 398") i zgdaé zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego zgodnie z ogdlnymi

zasadami.



Co do wysokosci zasgdzonych kosztow, to skarge i odpowiedz wniesiono
gdy obowigzywato rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych. W skardze wpis podano w
kwocie 543 zt. W aktualnej dla wniesienia skargi wersji rozporzgdzenia (pierwotnej)
stawka minimalna dla wps w kwocie 543 zt wynosita 360 zt (§ 2 pkt 2). Z tytutu
odpowiedzi na skarge przystugiwaty wiec koszty zastepstwa procesowego (art. 98 i
99 k.p.c.). Podstawe zasgdzenia kosztéw odpowiedzi na skarge stanowit podany w
postanowieniu z 17 listopada 2016 r. § 10 ust. 5 pkt 2 rozporzadzenia. Przepis miat
zastosowanie na podstawie § 20 tego rozporzgdzenia (odpowiednio). Zgodnie z
tym przepisem wysokos¢ stawek minimalnych w sprawach nieokreslonych w
rozporzadzeniu ustala sie, przyjmujgc za podstawe stawke w sprawach o
najbardziej zblizonym rodzaju. To, ze § 10 ust. 5 pkt 2 literalnie nie wymienia
odpowiedzi na skargg nie oznacza, ze nie ma podstawy do zwrotu kosztow
odpowiedzi na skarge. Stosuje sie ten przepis odpowiednio (§ 20 rozporzgdzenia).
Podobna sytuacja wystepuje w przypadku odpowiedzi na skarge kasacyjng i
stosowaniu § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia w zwigzku z § 20.

Zasgdzono najnizsze koszty jakie wynikaty z § 10 ust. 5 pkt 2 w zwigzku z
§ 2 pkt 2 w wersji aktualnej (pierwotnej) dla wniesienia skargi i odpowiedzi na
skarge, czyli 240 zt.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenciji.

kc



