Sygn. akt Il PK 99/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powddztwa A.S.

przeciwko Uniwersytetowi [...] w W.

o ochrone débr osobistych i zadoséuczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 29 wrzesnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej powddki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 19 pazdziernika 2018 r., sygn. akt lll APa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. odstepuje od obciazenia skarzacej kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 marca 2015 r. powddka A.S. wniosta powddztwo
przeciwko Uniwersytetowi [...] o ochrone débr osobistych na podstawie art. 23, art.
24, art. 42, art. 415 i art. 448 k.c. w zwigzku z art. 30 i art. 51 Konstytucji RP.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powddztwa w
catosci i zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2017 r. Sgd Okregowy w W. oddalit powédztwo
oraz zasadzit od A.S. na rzecz Uniwersytetu [...] kwote 2.160 zt tytutem zwrotu
kosztéw zastepstwa prawnego. W wyniku analizy stanu faktycznego oraz prawnego

w przedmiotowej sprawie Sad Okregowy uznat, ze powddka nie wykazata, aby



zachowanie wspotpracownikéw, przetozonych, czy innych osob dziatajgcych za
wiedzg lub w imieniu pracodawcy prowadzito obiektywnie do naruszenia jej dobr
osobistych.

W apelacji od powyzszego wyroku powodka zarzucita naruszenie przepisow
postepowania majgce istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, tj. art. 233 § 1 k.p.c.
wobec sprzecznego z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i przepisami prawa
ustalenia stanu faktycznego sprawy, bezzasadnego oddalenia wnioskéw
dowodowych powddki i formutowania wnioskdw niewynikajgcych z materiatu
procesowego.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosta o jej oddalenie oraz
zasgdzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za
drugg instancje wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny w [...]. wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2018 r. oddalit
apelacje jako pozbawiong uzasadnionych podstaw. Po przeprowadzonej analizie
sprawy Sad Apelacyjny uznat, ze powddztwo nie zostato udowodnione w jego
podstawowym aspekcie, tzn. bezprawnego zachowania pozwanego Uniwersytetu
[...], ktére naruszatoby pracownicze dobra osobiste A.S.. Skoro zatem bezprawnosc¢
jest koniecznym warunkiem udzielenia ochrony przewidzianej w art. 24 k.c. i nie
zostata ona w niniejszej sprawie wykazana, to roztrzgsanie pozostatych przestanek
odpowiedzialnosci stato sie zbedne i bezprzedmiotowe.

Pismem z dnia 25 marca 2019 r. strona powodowa wniosta skarge kasacyjna,
skarzgc wyrok Sagdu Apelacyjnego w [...]. w catosci, twierdzgc, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona oraz wskazujgc, ze w sprawie naruszono przepisy
postepowania, tj. art. 217 § 1-3 k.p.c. — poprzez pominiecie i nie odniesienie sie
Sadu do czesci materiatu dowodowego, art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c. - poprzez powielanie przez Sad drugiej instancji btedéw Sadu pierwsze;j
instancji bez wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego oraz naruszenie
prawa materialnego, tj. art. 11! k.p. w zwigzku z art. 300 k.p. i art. 24 k.p. oraz
art. 448 k.c. — poprzez ich niezastosowanie. W uzasadnieniu skargi kasacyjnej
powodka podnosi, ze Sad Apelacyjny nie dopetnit spoczywajgcego na nim
obowigzku petnego ustalenia stanu faktycznego sprawy, w kwestiach majgcych

kapitalne znaczenie dla uwzglednienia roszczen zgtaszanych przez powddke. Tym



samym uchybienia te w sposob bezposredni wptynety na brak zastosowania przez
sktad orzekajgcy przepiséw art. 111 k.p. w zwigzku z art. 300 k.p. i art. 24 k.p., a w
konsekwencji na brak uznania powddztwa.

Powddka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu. Ponadto powodka
wniosta o zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powodki kosztéw postepowania,
w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Pismem z dnia 20 maja 2019 r. strona pozwana odpowiedziata na skarge
kasacyjng. W odpowiedzi strona pozwana zarzuca skardze kasacyjnej brak
wykazania jej oczywistosci oraz brak wykazania naruszenia przepisow przez Sgdy
w przedmiotowej sprawie.

Strona pozwana wnosi 0 odrzucenie skargi kasacyjnej albo odmodwienie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zasgdzenie na rzecz powoda
kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedtug norm przepisanych. Wzglednie, strona pozwana wnosi 0 oddalenie skargi
kasacyjnej w przypadku jej przyjecia oraz o zasgdzenie na rzecz powoda kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Ponadto,
zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne skargi kasacyjne;j,
skarga powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie.
Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien zatem wskazywac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w powofanym
wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,, a jego uzasadnienie winno zawiera¢é argumenty

swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie



kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga
kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego.
Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem
weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Skarga kasacyjna jako szczegdlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego.

Powotywanie sie skarzgcego na to, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, a
zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo, przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej. Ponadto, aby przyjac, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona skarzgcy
musiatby wskazac¢ i wykazac¢ naruszenie prawa procesowego lub materialnego, z
powodu ktérego rozstrzygniecie w zaskarzonym wyroku jest oczywiscie wadliwe i
dlatego skarga powinna zostaC przyjeta do rozpoznania (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11 maja 2012 r., | UK 33/12, LEX nr 1675310) albo, w sytuacji, gdy
przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie
skarzgcego, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, wniosek ten powinien
zawiera¢ odpowiedni wywdd prawny opisujgcy, W czym wyraza sie ta
"oczywistos¢", a ponadto przedstawienie argumentow wykazujgcych te
oczywistos¢. Skarzgcy powinien zatem wykaza¢ kwalifikowany charakter
naruszenia prawa, poniewaz przestankg uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie jest samo naruszenie prawa, lecz sytuacja, w ktérej zaskarzone
orzeczenie oczywiscie narusza prawo, co czyni skarge oczywiscie uzasadniong

(postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 lutego 2012 r., Il PK 276/11, LEX nr



1215147). Oczywistos¢ skargi nie moze polega¢ na polemice z oceng dowodow
dokonang przez instancje sagdowe.

Przedmiotowy wniosek nie spetnia warunkéw wiasciwych dla przestanki
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. z uwagi na brak wskazania jakiegokolwiek
przepisu, ktérego naruszenie miatoby postaé naruszenia kwalifikowanego,
widocznego na pierwszy rzut oka, a skarga poza twierdzeniem, Ze jest oczywiscie
uzasadniona, nie zawiera zadnego wywodu prawnego, ktéry stanowitby poparcie
twierdzenia, ze jest ona oczywiscie uzasadniona. Zwtaszcza, ze rozpoznanie skargi
kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, gdyz tylko one decydujg o
wyniku ,przedsadu”. Wedtug utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, skarga
kasacyjna powinna byC tak zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie
musiat poszukiwac¢ w jej podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementéw
kreatywnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134, postanowienie
Sadu Najwyzszego z 12 wrzesnia 2018 r., lll UK 178/17). Ponadto skarga
kasacyjna ze wzgledu na szczegolng podstawe przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zostaje przyjeta do rozpoznania tylko wtedy, gdy wniosek samodzielnie
wskazuje i wykazuje naruszenie konkretnych przepisow prawa procesowego lub
materialnego, ktére bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze wyrok jest
oczywiscie wadliwy i dlatego skarga powinna zostaC przyjeta do rozpoznania
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 lutego 2014 r., | PK 266/13).

Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze argumenty na rzecz oczywistosci skargi
kasacyjnej mogg, a nawet powinny utozsamiaé sie z zarzutami ujetymi w jej
podstawach, lecz niedopuszczalne jest ich formutowanie przez wyrazenie braku
aprobaty dla ocen majgcych charakter ustalen w konkretnym stanie faktycznym
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 marca 2018 r., | UK 191/17).

W przedmiotowej sprawie nalezy wskazaé, ze oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z samej jej tresci wynika w sposob
jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy zastugujg na uwzglednienie.
Oznacza to, ze z argumentéw przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej analizy prawnej lub

czynnosci procesowych sgdu wynika jaskrawa sprzecznosS¢ orzeczenia z



przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wyktadni, niepozostawiajgcymi sgdowi
swobody oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania obowigzujgcymi w
demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do uwzglednienia skargi wystarczy,
ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do przyjecia skargi do rozpoznania
niezbedna jest jej oczywista zasadno$S¢ w wyzej przedstawionym rozumieniu
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 listopada 2019 r., Il CSK 284/19, LEX nr
2749734).

W zakresie granic kognicji naleznej Sgdowi Najwyzszemu, w sytuacji, gdy
skarga kasacyjna ogranicza sie tylko do zarzutéw dotyczgcych ustalenia faktéw lub
oceny dowoddéw, nie wskazujgc na inne naruszenia prawa, jest ona
niedopuszczalna jako nieoparta na ustawowej podstawie (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2 marca 2012 r., lll PK 73/11).

Spetnienie wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c. powinno przybra¢ forme
wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce
w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadni, dlaczego odpowiadajg one
ustawowemu katalogowi przestanek. Poprzestanie w tym zakresie na
sformutowaniu podstaw kasacyjnych i ich uzasadnieniu jest niewystarczajgce, bo
chociaz przy konstruowaniu obu wymaganych elementow skargi argumenty moga
by¢ podobne, to Sad Najwyzszy bada je na réznych etapach postepowania
kasacyjnego. Z art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. wynika konieczno$¢ nie tylko powotania sie
na okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez
wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi
wskazac¢, w czym - w jego ocenie - wyraza sie "oczywisto$¢" zasadnosci skargi
oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w
sposob oczywisty (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 marca 2012 r., | UK
388/11, LEX nr 1215135). Ponadto, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest
niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami prawa albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i

niewatpliwy bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub



niewtasciwego zastosowania prawa (postanowienie Sadu Najwyzszego z 29
stycznia 2020 r., Il CSK 270/19, LEX nr 3008554).

Oczywista zasadno$¢ skargi musiataby sie wigza¢ z oczywistym
naruszeniem prawa przez Sad drugiej instancji (poniewaz Sad Najwyzszy jako
instancja kontrolna weryfikuje jedynie orzeczenie sgdu drugiej instancji z punktu
widzenia ewentualnych naruszen prawa materialnego i procesowego). Oczywiste
naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna prima facie, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 pazdziernika 2011 r., | UK 174/11, LEX nr
1620495). Ponadto, sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego
przepisu nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgcy powinien nie tylko przywota¢ konkretne przepisy prawa,
ktorym - jego zdaniem - Sad drugiej instancji uchybit, ale takze przytoczyc
odpowiednig jurydyczng argumentacje odnoszgcg sie do oczywistosci ich
naruszenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 wrzesnia 2019 r., IV CSK
562/18, LEX nr 2741765). Wreszcie, uznanie oczywistej wadliwosci orzeczenia
wymaga wykazania jego sprzecznosci z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej
wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi
zasadami orzekania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 wrzesnia 2019 r.,
IV CSK 289/19, LEX nr 2734445).

W rozpoznawanej sprawie Sady obydwu instancji nie wykazaty naruszenia
przez strone pozwang przepisow prawa pracy w stosunku do powddki. Trzeba z
catym naciskiem podkresli¢, ze byta to kwestia dowodowa, a nie kwestia prawna.
To ustalenia faktyczne byty wigzgce przy dokonywaniu oceny materialnoprawnej,
dlatego tez w tym zakresie nie mozna twierdzi¢ o oczywistym naruszeniu prawa.
Logicznym nastepstwem ustaleh stanu faktycznego byto zastosowanie przepiséw
prawa procesowego i w tym przypadku rowniez trudno znalezC oczywiste
uchybienia.

W przedmiotowej sprawie nalezy zwréci¢é réwniez uwage na orzeczenie,
zgodnie z ktérym, Zze nie ma tozsamosci pomiedzy dokonaniem odmiennych

ustalen faktycznych a pominieciem czesci materiatu dowodowego (wyrok Sagdu



Najwyzszego z 20 marca 2014 r., Il CSK 386/13, LEX nr 1466577). Z tego tez
wzgledu zarzuty zgtaszane przez strone powodowg nie majg uzasadnienia.

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezy takze zauwazy¢, ze twierdzenia skargi
stanowig w istocie polemike z ustaleniami faktycznymi i oceng dowodéw dokonang
przez Sad drugiej instancii, co zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. uchyla sie spod kontroli
kasacyjnej. Sad Najwyzszy zwigzany byt ustaleniami faktycznymi oraz oceng
materiatu dowodowego dokonang w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (art. 398%3
§ 2 k.p.c.).

Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jako w
sentencji. Na podstawie art. 98 k.p.c. w zakresie kosztéw zasgdza sie od strony
powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 1.800,00 zt (tysigc osiemset) ztotych

tytutem zwrotu kosztow w postepowaniu kasacyjnym.



