Sygn. akt Il PK 98/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z powoédztwa K. G.

przeciwko [...] Urzedowi Pracy w O.

0 zadosc¢uczynienie w zwigzku z mobbingiem,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 14 lutego 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoddki od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 29 wrzesnia 2015 r., sygn. akt V Pa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej 1350 z}
(tysigc  trzysta piecdziesiat) tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w O. wyrokiem z 29 wrzesnia 2015 r. oddalit apelacje
powodki od wyroku Sadu Rejonowego w O. z 21 maja 2015 r. oddalajgcego
powodztwo o zasgdzenie 45.000 zt tytutem zados$cuczynienia wraz z odsetkami
ustawowymi.

Wyrok Sadu Okregowego powoddka zaskarzyta w catosci. Zarzucono
naruszenie przepiséw postepowania majgce istotny wptyw na wynik sprawy, tj.: (-)
art. 233 § 1 w zw. z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. polegajgce na
przejeciu przez sad drugiej instancji za wtasne ustalen faktycznych Sadu

Rejonowego w O. bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii,



w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen
sadu pierwszej instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato
tym, ze zarzuty apelacyjne w ten sposob nie zostaty rozpoznane; (-) art. 381 w zw.
z art. 382 oraz art. 368 § 1 ust. 4 k.p.c. i art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.,
art. 232 k.p.c. poprzez ich btedne zastosowanie przejawiajgce sie w pominieciu
zgtoszonego w apelacji wniosku dowodowego, braku konfrontacji tresci tego
dowodu z dowodami zgromadzonymi w sprawie, a w konsekwencji nierozpatrzenie
przestanek mobbingu, ktéry niewatpliwe miat miejsce w sprawie. Ponadto,
zarzucono naruszenie prawa materialnego, tj. art. 94% k.p. poprzez biedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie, przejawiajgce sie w przyjeciu, iz dziatania
pracodawcy wzgledem powddki nie posiadajg cech mobbingu, w zwigzku z czym
nie przystuguje jej zadoscuczynienie za doznang krzywde.

Zdaniem skarzgcej, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ze
wzgledu na naruszenie prawa procesowego oraz prawa materialnego, a to art. 943
k.p. Skarzgca wyjasniala, ze istnieje konieczno$¢ rozpatrzenia przez Sad
Najwyzszy naruszenia przepisOw prawa procesowego polegajgcego na przyjeciu
przez sad drugiej instancji za wiasne ustalen faktycznych sgdu pierwszej instancji
bez merytorycznych rozwazan w tej kwestii, jak réwniez pominieciu zgtoszonego w
apelacji wniosku dowodowego, w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty przede
wszystkim sprzecznos¢ ustalen sgdu pierwszej instancji ze zgromadzonym
materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne nie zostaty
rozpoznane. Zdaniem powodki wszelkie z przestanek mobbingu w relacjach
powodki z jej przetozonymi zostaty spetnione. Wtasciwa ocena i analiza zebranego
w sprawie materiatu dowodowego, wedlug skarzgcej, powinna prowadzi¢ do
ustalenia, ze w momencie, gdy kierownictwo w jej Wydziale objeta E. J.-D. i jej
zastepca W. S. zaczety sie wszystkie problemy w pracy powoédki; z czego wynika —
weditug skarzgcej - ze dziatania tych przetozonych doprowadzity do rozstroju jej
zdrowia.

Pozwany, w odpowiedzi na skarge kasacyjng, wnidst 0 odmowe przyjecia jej
do rozpoznania oraz zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W konsekwencji
whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z ww. okolicznosci, a jego uzasadnienie powinno
zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Nalezy jednoczesnie podkreslic, ze na etapie przedsgdu ocenie
podlegajg tylko wskazywane wyzej podstawy z art. 398°§ 1 k.p.c., a nie podstawy
skargi okreslone w art. 3983 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Ma to umozliwi¢ wybor jedynie
takich spraw, ktére powinny zosta¢ rozpoznane przez organ najwyzszego szczebla
sgdownictwa ze wzgledu na interes publiczny (por. postanowienie SN z 26 stycznia
2011 r., 1 UK 295/10, niepubl.).

Skarzgca przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnia jej oczywistg
zasadnoscig. Sytuacja oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wystepuje wtedy,
gdy bez pogtebionej analizy zastosowanych przez sad przepisow prawa
materialnego i bez wnikania w szczegdty postepowania dowodowego - dla oceny
naruszenia przepisbw prawa procesowego - mozna stwierdzi¢ zasadnosc
przytoczonych podstaw kasacyjnych; oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej
zwykle wynika z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepisow prawa
(por. postanowienie SN z 10 lipca 2007 r., Il UK 45/07, LEX nr 898439). Nalezy
przy tym dodac, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (por. postanowienie SN z 24 wrzesnia 2014 r., Il SK
91/13, LEX nr 1511143, oraz powotane tam orzeczenia).

Skarzgca nie wykazata tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi.



Odnosnie zarzucanych oczywistych naruszeh prawa procesowego, warto
przypomniec, ze sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu zebranego w
postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym, a gdy nie
uzupetnia postepowania dowodowego, ani - po rozwazeniu zarzutow apelacyjnych -
nie znajduje przestanek do zakwestionowania ustalen faktycznych orzeczenia
pierwszoinstancyjnego, moze te ustalenia przyja¢ za podstawe faktyczng swego
orzeczenia; w takiej sytuacji wystarczajgce jest, aby stanowisko to znalazto
odzwierciedlenie w tresci uzasadnienia sgdu odwotawczego (por. przyktadowo
wyrok SN z 23 lutego 1998 r., Ill CKN 284/97, LEX nr 519928, czy wyrok SN 15
stycznia 2004 r., Il CK 349/02, LEX 599530). Taka sytuacja wystgpita w tej sprawie.
Sad drugiej instancji, nie znajdujgc podstaw do uzupetnienia materiatu
dowodowego, przyjat za witasne ustalenie faktyczne Sadu pierwszej instancji i
ocenit zgromadzony materiat dowodowy z perspektywy art. 943 k.p. Odnidst sie
przy tym do wnioskdw dowodowych zgtoszonych w apelacji, wyjasniajac, ze
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego sgdowego lekarza psychiatry nie byto
niezbedne dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy wobec braku wykazania przez
powodke dziatan mobbingowych pracodawcy; z kolei przeprowadzenie dowodu z
wykazu wyptaconych nagréd za maj 2014 r. byto niecelowe, poniewaz powddka
stosowanie mobbingu wigzata z rzekomymi dziataniami przetozonych, ktérym
przestata podlega¢ w maju 2012 r.

Jezeli chodzi natomiast o twierdzenie skarzgcej o oczywistym naruszeniu
art. 942 k.p., sprowadza sie ono do przedstawienia odmiennej od dokonanej przez
Sad drugiej instancji oceny materiatu dowodowego, co oczywiscie nie swiadczy o
oczywistej zasadnosci skargi.

Z tych powodow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,, orzeczono jak w
sentencji.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1, 3 k.p.c.,
art. 99 k.p.c. wzw. z§ 10 ust. 4 pkt 2w zw. z§ 9 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 5 oraz
§ 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r., w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804, ze zm.) oraz

art. 108 § 1 k.p.c. - stosowanych w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398% k.p.c.

aw



