Sygn. akt Il PK 79/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z powodztwa R. N.

przeciwko B. [...] spotce z 0.0. z siedzibg w L.

0 wynagrodzenie za prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 lipca 2013 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w P.

z dnia 28 wrzesnia 2012 r., sygn. akt VI Pa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasagdza od powoda na rzecz strony pozwanej 900
(dziewieéset) =zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 wrzesnia 2012 r. Sad Okregowy w P. po rozpoznaniu sprawy
z powodztwa R. N. przeciwko B. [...] Sp. z 0.0. z siedzibg w L. 0 wynagrodzenie
za prace oddalit apelacje powoda oraz orzekt o kosztach.

Powyzszy wyrok zaskarzyt skargg kasacyjng powod. Wnoszac o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powodd wskazat, Zze przedmiotowa skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona poniewaz wystgpita kwalifikowana postac
naruszenia przepisow prawa materialnego: art. 80 k.p. oraz art. 78 § 1 k.p.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy

podniost, ze powdd za wykonang prace nie otrzymat naleznego wynagrodzenia,



a Sady obu instancji podzielity stanowisko pozwanej, ktéra bedac pracodawcag
pozbawita powoda prawa do wynagrodzenia. W ocenie skarzgcego dokonujgc
oceny wyroku sadu pierwszej instancji Sgd Okregowy btednie uznat, Zze nie doszito
w tym przypadku do wyrazenia dorozumianej zgody na prace w godzinach

nadliczbowych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy, jako sad kasacyjny nie jest sgdem powszechnym trzeciej
instancji, a skarga kasacyjna nie jest srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie z uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu
publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac
instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Wniesiona w sprawie skarga nie wykazata znaczenia jej
rozstrzygniecia dla realizacji tej publicznoprawnej funkcji skargi kasacyjnej,
wzglednie potrzeby ujednolicenia orzecznictwa sgdéw powszechnych i rozwoju
jurysprudencji. Juz z tego wzgledu skarga nie spetnia zatem wymogow
kwalifikujgcych do nadania jej dalszego biegu.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wnoszacy
skarge wskazat na jej oczywistg zasadnos¢. Oparcie skargi kasacyjnej na
przestance wynikajacej z art. 398° § 1 pkt 4, to jest oczywistej zasadnosci skargi,
jest mozliwe tylko wowczas, gdy juz na pierwszy rzut oka podstawy wskazane w
skardze zastugujg na uwzglednienie, to jest, gdy zaskarzone orzeczenie jest
niewatpliwie sprzeczne z =zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami albo zostato wydane w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez
gtebszej analizy prawniczej wyktadni lub niewtadciwego zastosowania prawa (por.
np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 pazdziernika 2007 r., | UK 164/07, LEX
864056, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 wrzesnia 2007 r., | PK 136/07, LEX

885052). Z uzasadnienia skargi kasacyjnej nie wynika oczywista zasadnos$¢ w



przedstawionym powyzej znaczeniu. Wysitek Autora skargi powinien koncentrowac
sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX 82274). Powaod
podwaza ustalenia faktyczne i tych kwestii dotyczg jego watpliwosci. Pomimo
wyraznego zarzadzenia pracodawcy powodd nie zgtaszat pracy w godzinach
nadliczbowych. Wobec tego, wbrew twierdzeniom skarzgcego nie mozna przyjac,
aby pracodawca o tym wiedziat i sie na to godzit. Ponadto, skoro zgodnie z
art. 398%§ 3 i art. 39812 § 2 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktow i oceny dowodow, to i o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej nie mozna wnioskowa¢ na podstawie zakwestionowania podstawy
faktycznej rozstrzygniecia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 wrzesnia
2012 r., V CSK 529/11, LEX nr 1222170). Skarga kasacyjna stuzy bowiem kontroli
prawidiowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r., Il PK 46/11, LEX nr
1124097). W niniejszej sprawie Sad Najwyzszy nie widzi sprzecznosci z
zasadniczymi i niepodlegajgcymi rdznej wyktadni przepisami, ani oczywiscie
btednej, widocznej na pierwszy rzut oka wykfadni lub widocznego w taki sposéb
niewtasciwego zastosowania prawa. A tylko w takiej sytuacji wskazana przestanka

uzasadnia przyjecie skargi. Innych przestanek skarzgcy nie podaje.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° k.p.c. O kosztach
orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. oraz § 6 pkt 5 w zwigzku z § 12 ust. 1 pkt 2 i
§ 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 ze zm.).
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