Sygn. akt Il PK 64/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z powodztwa T. W.

przeciwko E. Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w P. i A. K.

0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych i nocnych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 11 stycznia 2018 r.,

skargi kasacyjnej stron pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 13 pazdziernika 2016 r., sygn. akt V Pa [.. ],

1. odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej,
2. zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powoda T. W.
kwote 1.350 (tysigc trzysta piecdziesiat) ztotych tytutem zwrotu

kosztow procesu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2016 r. oddalit apelacje
E. Sp. zo.0. wP. i A. K. od wyroku Sgdu Rejonowego w L. z dnia 24 maja 2016 r.,
mocg ktérego:

- zasgdzono solidarnie od stron pozwanych, tj. E. Sp. z 0.0. w P. i A. K.
na rzecz powoda T. W. kwote 20.011,26 zt brutto tytutem wynagrodzenia za prace
w godzinach nadliczbowych i nocnych za okres od dnia 17 lutego 2012 r.
dodnia 30 wrzesnia 2103 r. wraz z ustawowymi odsetkami od kwot
skfadajgcych sie na kwote gtébwng liczonych od dnia ptatno$ci wynagrodzenia

do dnia zaptaty;



- zasgdzono od strony pozwanej E. Sp. z 0.0. w P. na rzecz powoda T. W.
kwote 12.469,79 =zt brutto tytulem wynagrodzenia za prace w godzinach
nadliczbowych i nocnych za okres od dnia 1 pazdziernika 2013 r. do dnia
28 czerwca 2014 r. wraz z ustawowymi odsetkami od kwot sktadajgcych sie
na kwote gtowng liczonych od dnia ptatnosci wynagrodzenia do dnia zaptaty;

- zasadzono od strony pozwanej E. Sp. z 0.0. w P. na rzecz powoda M. Z.
kwote 8.879,63 2zt brutto tytutem wynagrodzenia za prace w godzinach
nadliczbowych i nocnych za okres od dnia 1 pazdziernika 2013 r. do dnia
28 czerwca 2014 r. wraz z ustawowymi odsetkami od kwot skfadajgcych sie
na kwote gtowng liczonych od dnia ptatnosci wynagrodzenia do dnia zaptaty;

- oddalono powddztwo M. Z. w pozostatym zakresie;

- zasgdzono solidarnie od stron pozwanych, tj. E. Sp. z 0.o. w P. i A. K.
narzecz powoda T. W. kwote 1.800 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego;

- zasgdzono solidarnie od stron pozwanych, tj. E. Sp. z 0.o. w P. i A. K.
narzecz powoda M. Z. kwote 900 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego;

W sprawie ustalono, ze T. W. w okresie od dnia 17 lutego 2012 r. do dnia
28 czerwca 2014 r. byt zatrudniony na stanowisku kierowcy kolejno
w wyodrebnionych formalnie firmach naleznych do cztonkéw tej samej rodziny.
Pomimo zmiany po stronie pracodawcéw powdd niezmiennie wykonywat te same
obowigzki. Wspotpracowat z tymi samymi przetozonymi, wykorzystywat do pracy te
same pojazdy i ten sam powierzony sprzet - telefony komoérkowe.

Powdéd M. Z. byt zatrudniony w okresie od dnia 1 pazdziernika 2013 r.
do dnia 28 czerwca 2014 r.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze praca, ktérg wykonywali powodowie
rozpoczynata sie o godzinie wynikajgcej z grafikdw pracy, nawet jesli godzina
rozpoczecia pracy zgodnie z kartg pracy kierowcy byta poézniejsza, pod warunkiem,
ze grafik odpowiadat rzeczywistej zmianie, na ktorej wedtug zapiséw na kartach
powodowie $wiadczyli prace. Ponadto do czasu ich pracy nalezato doliczy¢
15 minut przeznaczane przez powoddw na codzienng kontrole pojazdu oraz czas

zarejestrowany jako przerwa, podczas ktérej powodowie w rzeczywistosci



roztadowywali towary, a nie odpoczywali. Ponadto do czasu pracy Sad pierwszej
instancji zaliczyt dodatkowo jedng godzine, ktérg powodowie spedzali w kolejce do
magazynu w oczekiwaniu na roztadowanie zwrotow.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne i prawne Sadu Okregowego.
Zamykaly sie one stwierdzeniem, ze opinia dotyczgca wyliczenia czasu pracy
powodow, zostata sporzgdzona przez biegtego sgdowego w sposéb prawidtowy i
rzetelny w oparciu o wydruki danych z kart kierowcy i tachografu cyfrowego w
zestawieniu z pozostatym materiatem dowodowym sprawy, w tym z przedstawiong
przez pozwang miesieczng ewidencjg czasu pracy powodow.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wywiodt petnomocnik
pozwanych, zaskarzajgc go w catosci. Skarga kasacyjna zostata oparta na
podstawach naruszenia przepiséw prawa:

- procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz z art. 382
k.p.c.;art. 217§ 1i 2 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c., art. 286 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c.;
art. 280 k.p.c.

- materialnego, tj. art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy o czasie pracy kierowcow,
art. 25 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy o czasie pracy kierowcéw oraz art. 149 k.p.

W zwigzku z powyzszym wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w L. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Koniecznos$¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik
skarzgcych uzasadnit wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
zamykajgcego sie w pytaniu: czy na gruncie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o czasie pracy kierowcéw (Dz.U. Nr 92, poz. 879) pracodawca zobowigzany jest
prowadzi¢ jednoczesnie w stosunku do kazdego pracownika zatrudnionego na
stanowisku kierowcy ewidencje czasu pracy kierowcow we wszystkich formach
wskazanych w art. 25 ust. 1 ustawy o czasie pracy kierowcoéw oraz czy w
przypadku prowadzenia przez pracodawce ewidencji czasu pracy kierowcow w
postaci plikow pobranych z karty kierowcy oraz tachografu cyfrowego (art. 25 ust. 1
pkt 3 ustawy o czasie pracy kierowcow) dopuszczalnym jest pominiecie w toku
postepowania o zaptate wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych

odczytania danych zapisanych na plikach pobranych z karty kierowcy oraz



tachografu cyfrowego i oparcie sie jedynie na zbiorczych wydrukach z karty
kierowcy oraz tachografu cyfrowego, sporzgdzonych przez pracodawce za pomocg
programu [...], ktére to wydruki nie obejmujg danych zapisanych na tachografie
cyfrowym oraz nie stanowig ewidencji czasu pracy, o ktérej mowa w art. 25 ust. 1
pkt 2 ustawy o czasie pracy kierowcow. Nadto skarga jest oczywiscie uzasadniona.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng, powod T. W. wniést o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdzenie na jego rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa

adwokackiego wedtug norm przypisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Wedtug utrwalonego orzecznictwa, kazda z przyczyn wniesienia skargi
kasacyjnej musi byC powigzana z ustalonym w sprawie stanem faktycznym
(por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2002 r., Il CZP 76/01, LEX nr
53308 oraz postanowienia: z dnia 9 lipca 2009 r., Il PZP 3/09, LEX nr 519963;
z dnia 9 kwietnia 2008 r., Il PZP 5/08, OSNP 2009 nr 15-16, poz. 203; z dnia
17 stycznia 2003 r., Il CZP 82/02, LEX nr 77076).

Zakres rozpoznania sprawy podczas przedsgdu wyznacza umotywowany
wniosek w tym wypadku skarzgcych. Skarzgcy jako przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazali na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego oraz oczywistg zasadnosc.

Przechodzgc do oceny okolicznosci, majgcych uzasadniaC przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sig, ze

istotne zagadnienie prawne powinno wystepowaé w rozpoznawanej sprawie; nie



mozna rozpatrywac¢ kwestii prawnej oderwanej od wyjasnionego w sprawie stanu
faktycznego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2008 r., | UK
339/07, LEX nr 453109; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada
2014 r., Il UK 134/14, LEX nr 2008662). Podkresla sie przy tym, ze istotne
zagadnienie prawne jako przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
nie moze sprowadza¢ sie do zwyktej wykladni i stosowania prawa
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca 2009 r., III UK 90/08,
LEX nr 707909). Ponadto, twierdzenie o wystepowaniu istothego zagadnienia
prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie
zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne
poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow
konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467; z dnia 17 marca 2015 r., | PK 4/15,
LEX nr 1661934).

Uwzgledniajgc z jednej strony zarzuty i argumentacje skarzgcego, z drugiej -
ustalony w sprawie stan faktyczny, zagadnienia sformutowane we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wystepujg w tym sporze.

Odnoszac sie do sformutowanego we wniosku pytania, nalezy podkresli¢, ze
prowadzenie ewidencji czasu pracy jest jednym z obowigzkéw natozonych na
pracodawce. W powszechnie obowigzujgcych przepisach prawa pracy, taka
dyspozycja zawarta zostata w art. 149 k.p.

Natomiast art. 25 ustawy z dnia z dnia 16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy
kierowcow (jednolity tekst: Dz.U. z 2012 r., poz. 1155, dalej jako ustawa o czasie
pracy kierowcow) zobowigzuje pracodawce do prowadzenia ewidencji czasu pracy
kierowcoéw. Obecnie przewiduje on pie¢ form, w jakich mozliwe jest prowadzenie
ewidencji czasu pracy tej grupy pracownikow. O wyborze formy ewidencjonowania
czasu pracy kierowcow decyduje samodzielnie pracodawca, przy czym moze
opieraC sie na jednym, kilkku a nawet wszystkich wymienionych dokumentach.
Oznacza to, ze walor ewidencji czasu pracy mozna wiec nada¢ zapisom na
wykresowkach, wydrukom danych z karty kierowcy i tachografu cyfrowego lub
danym pobranym z tych zrédet i przechowywanych w formie elektroniczne;.

Ewidencjg czasu pracy mogg by¢ nadto inne dokumenty potwierdzajgce czas pracy



i rodzaj wykonywanych czynnosci. Jednoczesnie z ewidencjg czasu pracy
pracodawca zatrudniajgcy kierowcow musi dla nich prowadzi¢ indywidualne karty
ewidencji nieobecnosci w pracy, z podziatem na ich rodzaj i wymiar.
W konsekwencji pracodawca w zakresie dokumentowania czasu pracy kierowcow,
dokonuje wyboru najbardziej dogodnej dla niego opcji. Jednoczesnie brzmienie
przepisu art. 25 ust. 1 ustawy o czasie pracy kierowcow nie obliguje do
prowadzenia odrebnie kazdego z wymienionych dokumentow w pozycji 1-5.
Zwolnienie z ewidencjonowania godzin pracy dotyczy wylacznie pracownikow
otrzymujgcych ryczatt za godziny nadliczbowe lub ryczatt za pore nocna.

Na marginesie mozna przywofa¢ stanowisko Gtownego Inspektora Pracy i
Gtownego Inspektora Transportu Drogowego z dnia 16 lipca 2009 r. skierowane do
Okregowych Inspektorow Pracy i Wojewoddzkich Inspektoréw Transportu
Drogowego, zamieszczone miedzy innymi na stronie internetowej Panstwowej
Inspekcji Pracy, zgodnie z ktérym na pracodawcy nie cigzy obowigzek prowadzenia
ewidencji czasu pracy kierowcéw tgcznie we wszystkich formach wymienionych w
art. 25 ust. 1 pkt 1-5 ustawy o czasie pracy kierowcow.

Ponadto skarzgcy upatrujg wadliwosci orzeczenia w oczywistej zasadnosci
skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), a to z uwagi na naruszenia przepiséw prawa
materialnego i procesowego. W tej drugiej grupie naruszenh nalezy podkreslic, ze
spor o ocene poszczegolnych dowoddw i ustalenie stanu faktycznego nie moze byc¢
przenoszony do postepowania przed Sgdem Najwyzszym, ktéry jako ,sgd prawa”,
rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia w postaci skargi kasacyjnej jest
zwigzany - zgodnie z art. 39812 § 2 k.p.c. - ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16 marca 2017 r., | PK 85/16, LEX nr 2297412). Zwigzanie to wyklucza nie tylko
przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowodow, lecz takze badanie czy sgd
drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Z tego punktu
widzenia kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z ustaleniami
faktycznymi sgdu drugiej instancji, chociazby pod pozorem kontestowania btednej
wykfadni lub niewlasciwego zastosowania okreslonych przepiséw prawa
materialnego, z uwagi na jego sprzecznos$¢ z art. 3983 § 3 k.p.c., jest a limine

niedopuszczalny. Sgd Najwyzszy jako sgd kasacyjny nie zajmuje sie oceng



materiatu dowodowego, nie ma rowniez kompetencji do dokonywania kontroli
prawidtowosci oceny dowodow dokonanej przez sad drugiej instancji wedtug
kryteriébw opisanych w art. 233 § 1 k.p.c.

Abstrahujgc od mozliwosci negowania ustaleh faktycznych na tym etapie
postepowania, nalezy zauwazy¢, ze Sady wyjasnity powody, dla ktérych oparty sie
na opinii biegtej z zakresu rachunkowosci. Do dowodu z opinii biegtego nie moga
mieC zastosowania wszystkie zasady prowadzenia dowoddéw, a w szczegolnosci
art. 217 § 1 k.p.c. Specyfika dowodu z opinii biegtego polega m.in. na tym, ze jezeli
taki dowdd juz zostat przez sgd dopuszczony, to stosownie do tresci art. 286 k.p.c.,
opinii dodatkowego biegtego mozna zgdac jedynie ,w razie potrzeby”. Nalezy tez
zauwazy¢, ze art. 278 § 1 k.p.c. uprawnia sad do dopuszczenia dowodu z opinii
biegtego lub biegtych, jezeli w sprawie istnieje potrzeba wyjasnienia okolicznosci
wymagajacych wiadomosci specjalnych, a nadto do =zazadania ustnego
uzupetnienia opinii ztozonej na pismie w sytuacji, gdy opinia nie jest wyczerpujgca
lub tez z innych wzgledéw, wedtug oceny sadu, wymaga uzupetnienia lub
wyjasnienia. Powyzsze instrumenty procesowe mogg by¢ wykorzystywane
stosownie do potrzeb sprawy, przy czym potrzebg takg nie moze byC jedynie
przesSwiadczenie strony, ze dalsze opinie pozwolg na udowodnienie korzystnej dla
niej tezy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2016 r., || PK 242/15,
LEX nr 2202494).

Z kolei art. 382 k.p.c. nie naktada na sad drugiej instancji obowigzku
przeprowadzenia postepowania dowodowego, lecz sad ten jest wiadny
samodzielnie dokonaé ustalen faktycznych bez potrzeby uzupetniania materiatu
dowodowego zebranego przed sgdem pierwszej instancji, o ile zachodzg ku temu
potrzeby (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2011 r., Ill PK 30/11,
LEX nr 1163948). Innymi stowy zarzut uchybienia tresci przepisu art. 328 § 2 k.p.c.
moze byC usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych okolicznosciach, w ktérych
treSC uzasadnienia orzeczenia uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktory
doprowadzit do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa
materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2009 r., | UK 129/09, LEX nr 558286).

Dotyczy to wiec sytuacji, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie posiada



wszystkich koniecznych elementéw badz zawiera tak kardynalne braki, ktore
uniemozliwiajg kontrole instancyjna.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze skarzgcy
nie wykazali potrzeby rozpoznania skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c., orzekt, jak w sentencji. O kosztach orzeczono w mysl art. 98 § 1
k.p.c.

aw



