Sygn. akt Il PK 330/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powodztwa A.M.

przeciwko Stowarzyszeniu [...]w W.

0 wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczenh
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 25 pazdziernika 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 10 marca
2016 r., sygn. akt VIl Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adwokatowi W.C. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w W. kwote 1350 (jeden tysiac trzysta piecdziesiat)
ztotych powiekszong o obowiazujgca stawke podatku od
towarow i ustug tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
w postepowaniu kasacyjnym,

3. nie obcigza powoda kosztami zastepstwa prawnego

pozwanego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 10 marca 2016 r., wydanym w sprawie
z powddztwa A.M. przeciwko pozwanemu Stowarzyszeniu [..] w W. o
wynagrodzenie, oddalit apelacje wniesiong przez powoda od wyroku Sadu

Rejonowego w W. z dnia 9 pazdziernika 2015 r.



Powdd A.M. wnidst do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku Sgdu
Okregowego z dnia 10 marca 2016 r., zaskarzajgc ten wyrok w czesci oddalajgce;j
apelacje i zarzucajgc mu w tym zakresie naruszenie prawa materialnego, to jest: art.
918 § 1 k.c. oraz art. 219 § 1i 5 k.p., a takze naruszenie przepisow postepowania,
to jest: art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c.iart. 391 § 1 k.p.c.; art. 378
§ 2 k.p.c. oraz art. 386 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na jej oczywistg zasadnosc.

W obszernym uzasadnieniu tego wniosku skarzgcy podniost miedzy innymi,
ze Sad drugiej instancji naruszyt zaréwno przepisy prawa materialnego, jak i
przepisy postepowania, co miato wptyw na wynik tego postepowania. Niewtasciwie
zastosowat bowiem art. 918 § 1 k.c., uznajagc, ze skarzgcy nie zlozyt pozwu o
uchylenie ugody zawartej z pozwanym, podczas gdy ten przez caty tok
postepowania sgdowego jednoznacznie wskazywat, ze ugoda zostata zawarta pod
wptywem btedu. Naruszenie art. 291 § 1 k.p. polegato za$ na tym, ze Sad drugiej
instancji niewlasciwie uznat, ze roszczenie powoda przedawniato sie z uptywem 3
lat, podczas gdy roszczenie o uchylenie ugody ulega przedawnieniu z uptywem 10
lat, wobec czego w sprawie powinien znalez¢ zastosowanie art. 291 § 5 k.p.c.
Ponadto, zdaniem skarzgcego, Sgad Okregowy nie rozwazyt wszystkich zarzutéw
podniesionych przez skarzgcego w apelacji, co skutkowato brakiem wyjasnienia
watpliwosci co do istotnych okolicznosci. W zwigzku z tym nie doszio za$ do

dostatecznego wyjasnienia sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$c
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez doda¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne

skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do



rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie (sporzgdzone odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych)
winno zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, z uwagi ha przewazajgcy W jej charakterze element
interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada tez przypomnie¢, Zze zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem
judykatury skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg
skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznosc¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie
uzasadnionag, tj. podlegajacg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r.,
Il PK 304/09, LEX nr 602695).



Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tak okreslonych kryteriow.
Skarzgcy nie wykazuje bowiem, Zze jego skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Mimo Zze uzasadnienie wniosku jest obszerne, to nie zawiera
pogtebionego wywodu o charakterze jurydycznym, ktory potwierdzatby
kwalifikowang (w przedstawionym wyzej rozumieniu) posta¢ naruszenia
zaskarzonym wyrokiem powotanych w podstawach zaskarzenia przepisow
postepowania oraz przepisOw prawa materialnego. Skarzgcy w istocie opisuje
przebieg postepowania w niniejszej sprawie, wielokrotnie podkreslajgc, ze Sad
drugiej instancji nie uwzglednit jego istoty, ktorg, wedtug twierdzen skarzgcego,
miato by¢ uchylenie sie przez niego od skutkow prawnych ugody sgdowej zawartej
z pozwanym w 2007 r. w sprawie VI P (...)1. Skarzgcy zapomina jednak, ze jak
wynika z jednoznacznych ustalen Sadu drugiej instancji, roszczenie objete
powoftang ugodg sgdowg w sprawie ,0 uznanie za bezskuteczne rozwigzania
umowy O prace bez wypowiedzenia z winy pracownika”, w ktérej pozwany
zobowigzat sie do zaptaty na rzecz powoda odszkodowania za niezgodne z
prawem rozwigzanie umowy O prace, zgtoszone ponownie W niniejszej sprawie,
zostato odrzucone prawomocnym postanowieniem z dnia 19 wrzesnia 2014 r., a
wiec nie mogto by¢ w jakimkolwiek aspekcie przedmiotem dalszego postepowania
zakonczonego zaskarzonym obecnie wyrokiem. Co wiecej, kolejnym prawomocnym
postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2015 r., z uwagi na powage rzeczy osgdzone;j
(sprawy VI P (...)2 i VI P (...)3), zostat odrzucony pozew wniesiony w niniejszej
sprawie rowniez w zakresie roszczenia o zaptate zasitku chorobowego za okres
od dnia 1 listopada 2002 r. do dnia 30 marca 2003 r. oraz o zasgdzenie kwoty
16.100 zt tytutem odszkodowania za wystawienie ,niezgodnego z prawem”
Swiadectwa pracy. W tej sytuacji, wbrew odmiennemu stanowisku skarzgcego,
przedmiotem sporu w niniejszej sprawie (po uprawomochieniu sie obu
wymienionych postanowien) mogto by¢ jedynie i byto faktycznie (nieobjete
wspomniang ugodg oraz orzeczeniami zapadtymi w pozostatych wymienionych
sprawach) roszczenie o wynagrodzenie w kwocie 43.000 zt za okres od dnia 1
kwietnia 2003 r. do dnia 30 wrzesnia 2003 r., to jest do momentu, w ktérym

trwataby tgczaca strony umowa o prace, gdyby nie zostata rozwigzana przez



pozwanego. To powoduje, ze nie moze by¢ mowy nie tylko o kwalifikowanym, ale o
jakimkolwiek naruszeniu przez Sad Okregowy art. 918 § 1 k.c.

W tej sytuacji nie dziwi tez, ze Sady meriti uwzglednity zgtoszony przez
pozwanego zarzut przedawnienia i — stosujgc art. 291 § 1 k.p. — Sad pierwszej
instancji oddalit powodztwo, a Sad drugiej instancji oddalit apelacje wniesiong przez
skarzgcego. Wymaga takze podkreslenia, ze z pisemnych motywow zaskarzonego
wyroku jednoznacznie wynika, ze Sady obu instancji niezaleznie od kwestii
przedawnienia analizowaty jednak merytoryczng zasadnosc¢ roszczenia, uznajgc
ostatecznie, ze gdyby nawet roszczenie to nie byto przedawnione, to i tak
nalezatoby je oddali¢, gdyz dotyczyto wynagrodzenia za okres po skutecznym
rozwigzaniu fgczgcej strony umowy o prace (po ustaniu stosunku pracy), tj. po dniu
30 pazdziernika 2002 r. Ocena prawidiowosci zastosowania w sprawie przez Sad
drugiej instancji art. 291 § 1 k.p. ma zatem zupetnie drugorzedne znaczenie i w
szczegolnosci nie moze przemawiaC za poddaniem skargi kasacyjnej
merytorycznemu rozpatrzeniu. Skarzgcy nie formutuje za$ w swojej skardze
kasacyjnej zarzutdw dotyczgcych stanowiska Sgdow obu instancji w przedmiocie
merytorycznej bezzasadnosci jego roszczenia, co powoduje, ze rowniez z tej
przyczyny oceniana skarga kasacyjna nie zastuguje na przyjecie jej do rozpoznania,
gdyz Sad Najwyzszy i tak musiatby jg rozpoznawac tylko w granicach podstaw
zaskarzenia (art. 39812 § 1 k.p.c.).

Zupetnie niezrozumiate dla Sgdu Najwyzszego jest natomiast twierdzenie
skarzgcego, ze w niniejszej sprawie powinien znalez¢ zastosowanie art. 291 § 1
k.p., zgodnie z ktérym, roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem organu
powotanego do rozstrzygania sporow, jak réwniez roszczenie stwierdzone ugodg
zawartg w trybie okreSlonym w kodeksie przed takim organem, ulega
przedawnieniu z uptywem 10 lat od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia lub
zawarcia ugody. Przepis ten okres$la bowiem termin przedawnienia, w ktorym
mozliwa jest realizacja (wykonanie) wymienionego w nim prawomochego
orzeczenia lub ugody. Przedmiotem owej realizacji bedg wiec wylgcznie
Swiadczenia (roszczenia) objete orzeczeniem lub ugodg, a nie te, ktérych powdd
domagat sie, ale nie znalazty one odzwierciedlenia w sentencji orzeczenia lub w

osnowie ugody. Innymi stowy, art. 291 § 1 k.p. okredla termin, w ktorym strona



postepowania zakohczonego prawomocnym orzeczeniem lub ugodg moze
egzekwowac przyznane jej swiadczenia, a nie termin, w ktérym moze uchyli¢ sie od
skutkow prawnych ugody.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, z przyczyn wyzej podniesionych przyjecia
ocenianej w niniejszym postepowaniu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
uzasadnia rowniez wskazywane przez skarzgcego naruszenia przepisow
postepowania, zwiaszcza ze i w tym zakresie skarzgcy ogranicza sie do
ogolnikowych stwierdzen, nie wyjasniajgc, na czym miataby polega¢ kwalifikowana,
a wiec widoczna prima facie postaé tych naruszen.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy uznat, ze skarzgcy
nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej w sposob wymagany
trescig art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Dlatego, opierajac sie na tresci art. 398° § 2 k.p.c.,
a w odniesieniu do kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej w postepowaniu
kasacyjnym na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c. oraz § 16
ust. 4 w zwigzku z § 4 ust. 1, § 8 i § 15 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z

urzedu, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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