Sygn. akt Il PK 291/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gersdorf (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski (sprawozdawca)

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powddztwa E. N.

przeciwko A. S.

o rente wyrbwnawczg i zadoscuczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 4 czerwca 2013 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 lutego 2012 r.,

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego na rzecz
adwokat M. M. - L., tytulem nieoptaconej pomocy prawnej,
udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym
kwote 900 zi (dziewieéset) podwyzszong o stawke podatku od
towarow i ustug,

3. zasadza od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego na rzecz
adwokata P. K., tytutem nieoptaconej pomocy prawnej, udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym kwote 1800 zi



(tysigc osiemset), podwyzszong o stawke podatku od towarow i
ustug,
4. nie obciaza powoda kosztami zastepstwa prawnego

pozwanego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powdd wniost o zasgdzenie od A. S. prowadzgcego Przedsiebiorstwo
Budowlane ,N.” w W. renty wyrownawczej oraz zados¢uczynienia z tytutu wypadku
przy pracy, ktéry miat miejsce 13 lutego 1997 r. Powdd okreslit wysokos¢ zgdane;j
renty na 2.650 zt brutto miesiecznie za caty okres od wypadku i na przysztos¢ oraz
zadoscuczynienia na 1.200.000 zt.

Sad Okregowy wyrokiem z 23 lipca 2010 r. zasadzit od A. S.: 1) tytutem
renty wyrownawczej za okres od wrzesnia 1997 r. do lipca 2010 r. kwote 37.458,47
zt, 2) tytutem renty wyréwnawczej na przyszto$¢ poczawszy od sierpnia 2010 r.
kwote po 368,04 zt miesiecznie, 3) tytutem zadoscuczynienia za krzywde kwote
18.000 zt, w pozostatym zakresie oddalit powodztwo.

Sad Okregowy ustalit, ze E. N. byt zatrudniony w Przedsiebiorstwie
Budowlanym od 4 stycznia 1991 r. do 11 sierpnia 1997 r. w petnym wymiarze
czasu pracy na stanowisku murarza. Srednie miesieczne wynagrodzenie powoda z
ostatnich trzech miesiecy (V-VIII 1997 r.) wedlug pozwanego wynosito 768,27 zi.
Wedtug list ptac powdd otrzymat wynagrodzenie: za listopad 1996 r. - 584,80 zi, za
grudzien 1996 r. - 722,40 zt a za styczen 1997 r. - 412,80 zt. Wynagrodzenie
wynikajgce z listy ptac byto zanizone w stosunku do rzeczywistego wyptacanego
pracownikom celem zmniejszenia $wiadczen fiskalnych i ubezpieczeniowych.
Faktycznie pracownicy ,N." zarabiali wiecej, przy czym wyptaty wyzszych
wynagrodzen nie byly udokumentowane. Miesieczne wynagrodzenie powoda
wynosito w rzeczywistosci kwote okoto 1.000 zt netto. Powdd przeszedt wstepne i
rozszerzone szkolenie w zakresie bhp.

Dnia 13 lutego 1997 r. powdd przybyt na budowe o godzinie 7.00. Po

przebraniu sie w odziez roboczg okoto godziny 7.15 - 7.20 udat sie na miejsce



pracy (parter budynku), gdzie wcze$niej zostali juz skierowani i pracowali od
godziny 7.00 J. J. i J. S. Praca polegata na demontowaniu szalunku. Majster S. K.
polecit J. J. i1 J. S. wynoszenie zdemontowanych stempli i wskazat, zeby uwazali
przy wynoszeniu stempli na zewnatrz oraz zapytat czy sg trzezwi. Majster nie udat
sie z pracownikami na miejsce pracy. Sprawdzit jedynie poprzedniego dnia w
dzienniku budowy, czy mozna usungc¢ stemple. Powdd przybyt na stanowisko pracy
w momencie, gdy dwdch pozostatych pracownikdw nie byto w pomieszczeniu.
Wynosili stemple na zewnatrz, pozostawiajgc czes¢ niezdemontowanych
elementow, tj. ptyty szalunkowe podparte kantdowkg ktdérg podpieraty dwa stemple.
Reszta szalunku byta juz zdjeta, ok. 50 cm blatu przy oknie byto niepodparte. Blat z
kantéwkg spadt na powoda, przygniatajgc go w momencie, gdy wchodzit po
drabinie w celu wykonywania dalszych czynnosci rozszalowywania. Pracownicy,
ktérzy byli na zewnatrz w odlegtosci 2-3 m od pomieszczenia ustyszeli hatas. Po
wejsciu  do pomieszczenia zobaczyli powoda przygniecionego zawalong
konstrukcja.

Sad Apelacyjny wyrokiem z 3 lutego 2012 r. zmienit zaskarzony wyrok w
punkcie | i Il w ten sposoéb, ze zasadzit od pozwanego: 19.042,24 zt tytutem renty
wyréwnawczej za okres od wrzesnia 1997 r. do lipca 2010 r., po 150 zt miesiecznie
tytutem renty wyrbwnawczej na przysztosc¢, poczynajgc od sierpnia 2010 r., 40.000
zt tytutem zadoscuczynienia za krzywde (pkt 1), oddalit obie apelacje w pozostatej
czesci (pkt ).

W uzasadnieniu stwierdzono przede wszystkim, ze powdd jest wspoétwinny
wypadku przy pracy i ze powinno to znalez¢ odzwierciedlenie w miarkowaniu
roszczen powoda dochodzonych z tego tytutu. Sad Apelacyjny podzielit stanowisko
Sadu Okregowego, ze w Swietle catoksztattu okolicznosci niniejszej sprawy
nalezato uznac, ze kwota wyliczonej renty wyréwnawczej powinna by¢ z powodu
przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku ograniczona do 2/3 wartosci.

Sad | instancji naruszyt art. 444 § 2 k.c. przez uznanie, ze odpowiednig rente
dla powoda za okres od wrzesnia 1997 r. do lipca 2010 r. stanowi 37.458,47 zt oraz
kwota po 368,04 zt miesiecznie na przysztos¢, poczynajgc od sierpnia 2010 r.
Powyzsze kwoty sg zbyt wysokie w Swietle okolicznosci faktycznych sprawy, w tym

réwniez przyczynienia sie powoda do wypadku. O wadliwoéci ustalenia przez Sad



Okregowy wysokosci naleznej powodowi renty odszkodowawczej zadecydowato
jednak przede wszystkim btedne przyjecie przez Sad | instancji miesiecznego
wynagrodzenia powoda u pozwanego.

Dalej Sad Apelacyjny podniost, ze biorgc pod uwage catoksztatt okolicznosci
faktycznych sprawy, do wyliczenia odpowiedniej renty wyrbwnawczej w rozumieniu
art. 444 § 2 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. nalezato co do zasady przyja¢ zatozenie,
ze do czasu zatrudniania przez pozwanego pracownikéw w firmie P.B. ,N.” (do
konca sierpnia 1999 r.) powdd pozostawatby u niego w zatrudnieniu na warunkach
co najmniej takich, jak miat w chwili wypadku przy pracy, tj. 13 lutego 1997 r.
Powdd nie wykazat, ze miatby w tym okresie z duzym prawdopodobienstwem
mozliwos¢ zatrudnienia u innego pracodawcy z wynagrodzeniem na wyzszym
poziomie. Nastepnie, na potrzeby naliczenia renty wyrbwnawczej powoda za dalszy
okres, tj. od wrzesnia 1999 r. do lipca 2010 r. (do chwili wyrokowania) nalezato
przyjac¢ zatozenie, ze powdd jako fizyczny robotnik budowlany, niewykwalifikowany
ale z kilkuletnim praktycznym doswiadczeniem na stanowisku murarza, miatby z
duzym prawdopodobieAstwem szanse na zatrudnienie w budownictwie z
wynagrodzeniem na poziomie co najmniej 75% S$redniej w budownictwie (murarz) w
wojewodztwie mazowieckim wg GUS. Tyle powdd zarabiat srednio u pozwanego
przed wypadkiem. Powdd w toku procesu nie podnosit, ze wigzat swoje przyszte
zycie zawodowe z posiadanym wyksztatceniem zawodowym elektromechanika
samochodowego.

Wyliczong, szczegétowo obliczong na tej podstawie sume renty Sad
Apelacyjny ograniczyt do 2/3 wyliczonej kwoty, czyli do 19.042,24 zt ze wzgledu na
przyczynienie sie poszkodowanego do szkody.

Skargi kasacyjne od wyroku wniosty obie strony, ale do rozpoznania przyjeto
jedynie skarge powoda. Powdd zaskarzyt wyrok w czesci, to jest w zakresie punktu
1.2 ,w ktorym to punkcie Sad Apelacyjny oddalit powddztwo w czesci
niezasgdzonej wyrokiem” oraz w tej czesci punktu 3 sentencji wyroku, w ktérej Sad
Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje powoda.

Zarzucono naruszenie: 1) art. 444 § 2 k.c. w zwigzku z art. 361 § k.c. oraz art.
300 k.p. ,przez ich btedng wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie, co polegato na

uznaniu, ze wysokos¢ odpowiedniej renty naleznej poszkodowanemu powinna by¢



okreslona w oparciu o stosunek wynagrodzenia, jaki poszkodowany uzyskiwat w
czasie, w ktorym zaistnialo zdarzenie powodujgce szkode do sredniego
wynagrodzenia w budownictwie (ktory w przypadku powoda zawsze bedzie wynosit
75% wynagrodzenia Sredniego), gdy wysokos¢ odpowiedniej renty powinna byc¢
okreslona takze przy uwzglednieniu potencjalnego rozwoju doswiadczenia i kariery
zawodowej poszkodowanego i wigzgcego sie z tym zwiekszenia dochoddw, jakie
poszkodowany mogtby uzyskiwa¢ w toku normalnego rozwoju jego kariery
zawodowej, gdyby nie zostata ona zaktdcona zdarzeniem wywotujgcym szkode”,

2) art. 444 § 1 k.c. w zwigzku z art. 362 k.c. oraz art. 300 k.p. ,przez uznanie,
ze w razie przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody nalezna
poszkodowanemu renta powinna by¢ obnizona zgodnie z swobodnym uznaniem
sadu, gdy suma ta powinna by¢ obnizona zgodnie z ustalonym przez sad stopniem
przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody”,

3) art. 445 § 2 k.c. w zwigzku z art. 362 k.c. oraz art. 300 k.p. ,przez uznanie,
ze w razie przyczynienia sie poszkodowanego do szkody suma zadoscuczynienia
pienieznego za krzywde doznang przez poszkodowanego powinna by¢ obnizona
zgodnie ze swobodnym uznaniem sgdu, gdy suma ta powinna by¢ obnizona
zgodnie z ustalonym przez sad stopniem przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania szkody”,

4) art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 361 § 2 k.c. oraz art. 300 k.p. ,przez
uznanie, ze w okolicznosciach niniejszej sprawy 40.000 ztotych stanowi
odpowiednig sume tytutem zadoscCuczynienia pienieznego za krzywde doznang
przez poszkodowanego, gdy biorgc pod uwage krzywde doznang przez
poszkodowanego, zadosCuczynienie to jest zbyt niskie i nie czyni zadosc
poniesionej przez powoda krzywdzie”.

Whiesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i pozostawienie temu Sagdowi
orzeczenia w catosci o kosztach postepowania wedtug norm przepisanych, o
zwolnienie powoda od ponoszenia kosztow sgdowych w catosci, o zasgdzenie od
pozwanego kosztow niniejszego postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego, wediug norm przepisanych, o przyznanie kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie nie mie¢ uzasadnionych podstaw.

Zasadniczymi problemami spornymi w sprawie, jak i podniesionymi w
skardze kasacyjnej powoda jest ustalenie wysokosci renty oraz przyznana
wysokos¢ zadoscuczynienia.

W pierwszej kwestii skarzacy podnosi, ze wysoko$¢ renty powinna
uwzglednia¢ potencjalny rozwoj doswiadczenia i kariery zawodowej osoby, ktora
ulegta wypadkowi przy pracy — wskazujgc na naruszenie przez Sad Apelacyjny art.
442 § 2 w zwigzku z art. 361 § 2 k.c. oraz, ze suma renty powinna by¢ obnizona
zgodnie z ustalonym przez sad stopniem przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania szkody.

Sad Apelacyjny odnidst sie do powyzszych problemoéw. Wnikliwie analizujgc
okolicznosci faktyczne wypadku oraz przyjmujgc trafng ich kwalifikacje prawng. Sad
ten przyjat, ze poszkodowany przyczynit sie w 1/3 do powstania szkody. Natomiast
inne wyliczenie kwoty wynikato réwniez z ustalenia, na podstawie dokumentac;ji
ptacowej, wynagrodzenia miesiecznego powoda.

Skarzgcy ma racje zauwazajgc, iz przepis art. 442 § 2 k.c. nie rozstrzyga
jednoznacznie jak nalezy rozumieé¢ (ustali¢) wysokos¢ odpowiedniej renty w
aspekcie przysztych  (utraconych) mozliwosci zarobkowych (dochodow)
poszkodowanego (por. M. Kalinski: Szkoda na mieniu i jej naprawienie, Warszawa
2008, s. 263 i nast.).

Zdaniem Sadu Najwyzszego w sktadzie orzekajgcym w niniejszej sprawie
przy ustalaniu wysokosci renty wyrownawczej powinny by¢ rowniez uwzglednione
dochody, ktérych uzyskanie w przysziosci zostato uznane za wysoce
uprawdopodobnione (zob. A. Olejniczak: Komentarz do art. 444 k.c., LEX 2010).
Mozliwos¢ taka jest réwniez od dawna dopuszczana w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (wyroki z dnia 21 kwietnia 1972 r., Il PR 61/72, LEX nr 14166, czy z
dnia 14 lipca 1972 r., | CR 188/72, LEX nr 7104). Mozliwosci powyzsze muszg byc¢
odnoszone do kazdego indywidualnego przypadku. W kazdym razie jedynie

teoretyczna mozliwos¢ uzyskiwania wyzszych zarobkdéw nie moze uzasadniac ich



uwzglednienia przy ustalaniu wysokosci renty (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6
czerwca 2002 r., | CKN 693/00, LEX nr 55257). Takze tylko teoretyczna mozliwos$¢é
awansu nie wystarcza do zasgdzenia z tego tytutu wyzszej renty wyrownawczej
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 1969 r., Il PR 160/69, LEX nr 14016).
Tak wiec obowigzkiem sgdu jest ustalenie najbardziej prawdopodobnych zarobkow,
jakich poszkodowany zostat pozbawiony w nastepstwie wypadku (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 czerwca 1972 r., || PR 140/72, LEX nr 14171).

Sad Apelacyjny odnidst sie takze do tego problemu przyjmujgc, ze powod
bytby nadal zatrudniony w budownictwie z wynagrodzeniem, co najmniej 75%
Sredniej w tej branzy na terenie wojewodztwa mazowieckiego. Jest to
rozstrzygniecie trafne. Sgd Najwyzszy wielokrotnie prezentowat bowiem stanowisko,
ze sgd powinien uwzgledniaé zarobki najbardziej realne do osiggniecia przez
poszkodowanego (wyrok z dnia 6 maja 2004 r., Ill UK 9/04, LEX nr 390147, czy
wyrok z dnia 6 czerwca 2002 r., | CKN 693/00, LEX nr 55257).

Reasumujac, uwzglednienie hipotetycznych zarobkow poszkodowanego jest
mozliwe jedynie w szczegodlnych okolicznosciach, ktére musiatby wykaza¢ powdd.
W niniejszej sprawie powodd nie udowodnit zaistnienia tych szczegolnych
okolicznosci, ktére mogtyby chocby znacznie uprawdopodobni¢ przyszte wyzsze
zarobki od dotychczasowych.

Réwnie  zasadnie ustalono w zaskarzonym  wyroku  wysokosc
zadoscuczynienia, majgc na uwadze otrzymane swiadczenie z tytutu uszczerbku na
zdrowiu oraz przyczynienie sie powoda do wypadku, jak i rozmiar doznanej przez
niego krzywdy.

Na podstawie powyzszego nalezato uznacé, ze zaskarzony wyrok odpowiada
prawu i niezasadne okazaty sie zarzuty skargi kasacyjnej. Skarga nie mogta wiec
zosta¢ uznana za oczywiscie uzasadniona.

Nalezy takze zauwazy¢, ze skarzgcy nie zostaje pozbawiony dochodzenia w
przysztosci roszczenia o zmiane wysokosci renty uzupetniajgcej. Mozliwosc¢ taka
jest bowiem przewidziana w art. 907 § 2 k.c. W razie wystgpienia zmiany
stosunkéw mozliwa jest zmiana wysokosci renty (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 stycznia 2011 r., | PK 165/10, LEX nr 786797).



Z tych wzgleddw orzeczono jak w sentencji wyroku.



