Sygn. akt Il PK 270/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powoédztwa B. S.

przeciwko P. [...] Spotce Akcyjnej [...] w B.

0 odszkodowanie, zado$¢uczynienie, wyrownanie zasitku chorobowego oraz
emerytury, wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 grudnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 pazdziernika 2016 r., sygn. akt lll APa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od powoda B. S. na rzecz strony pozwanej 1.000 z}
(jeden tysigc) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym, odstepujac od obcigzenia powoda
tymi kosztami ponad te kwote,

3. adw. P.B. przyznaje od Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w [...] 4.050 zt (cztery tysigce i piecédziesiat)
tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi B. S. z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, przy czym
naleznos¢ podwyzsza o obowigzujgcg stawke od podatku

od towarow i ustug.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 13 pazdziernika 2016 r. zmienit wyrok
Sadu Okregowego w B. z 14 grudnia 2015 r. o tyle, ze odrzucit pozew B. S.
w czesci dotyczgcej zagdania zadosCuczynienia za okres objety wyrokiem
Sadu Rejonowego w B. z 5 lipca 2010 r. i oddalit apelacje powoda w pozostatym
zakresie oraz oddalit apelacje pozwanego P. [...] SA[...]w B..

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
podstawe przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. ,Problem sprowadza sie do
przesgdzenia, czy prawidtowa jest wyktadnia art. 442 § 2 k.c., polegajgca na
przyjeciu, iz uzyte w przepisie sformutowanie ,...(...) wynika ze zbrodni lub
wystepku”, oznacza, iz szkoda musi byc¢ nastepstwem czynu zabronionego
(bezprawnego, formalnie sprzecznego z normg Sankcjonowang) noszgcego
dodatkowo cechy przestepstwa, a wiec karalnego, ti. nie popetnionego w
warunkach wytgczajgcych bezprawnosc¢, karygodnego, a wiec sSpotecznie
szkodliwego w stopniu wyzszym niz znikomy (art. 1 § 2 k.k.) i zawinionego (art. 1 §
3 k.k.) (koncepcja przestepstwa), a tym samym, iz znaczenie przy ocenie
zaktualizowania sie hipotezy przepisu art. 442 § 2 k.c., moze miec¢ stwierdzenie
znikomej spotecznej szkodliwosci czynu zabronionego, czy tez, tre$¢ analizowanej
normy wskazuje, iz wystarczajgcym, dla zastosowania hipotezy art. 4421 § 2 k.c. i
wskazanego tam terminu przedawnienia warunkiem jest ustalenie, iz doszto do
popetnienia czynu zabronionego, nawet nie noszgcego cech przestepstwa,
Przyjecie takiego ostatniego pogladu (koncepcja czynu zabronionego) oznaczafoby,
iz irrelewantne znaczenie ma fakt ustalenia znikomosci spotecznej szkodliwosci
czynu jako warunku wypetnienia hipotezy przepisu art. 442* § 1 k.c., skoro dla jej
wypetnienia wystarczy ustalenie wypetnienia znamion czynu zabronionego (...)”. W
konkluzji wniosku stwierdzono, ,iz de facto wystarczajgce jest, dla przyjecia
wskazanego w art. 4421 § 2 k.c. terminu przedawnienia, wykazanie wypetienia
zZnamion czynu zabronionego, nawet nie noszgcego cech przestepstwa”.

Pozwany wnidst o nieprzyjecie skargi do rozpoznania i zasgdzenie kosztow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Punktem wyjscia podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. jest sam
przepis ze wzgledu na kwalifikowang potrzebe jego wyktadni wynikajgca z
powaznych watpliwosci lub wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie.

Analiza tresci wniosku i jego uzasadnienia uprawnia stwierdzenie, ze nie
wystepuje rozbieznos¢ w orzecznictwie, lecz skarzgcy przedstawia tylko postulat
okreslonej wykfadni przepisu, pozwalajgcej przyjgC, ze warunkiem dluzszego
przedawnienia nie jest wylgcznie przestepstwo lecz takze sam czyn zabroniony.

Zapatrywanie to nie jest zasadne, gdyz tres¢ art. 4421 § 2 k.c. jest jasna.
Przedawnienie jest dtuzsze gdy delikt wynika ze zbrodni albo wystepku. Chodzi
wiec o przestepstwo a nie o czyn zabroniony. Witasnie w okreslonym stopniu winy i
spotecznej szkodliwosci przestepstwa (a nie czynu zabronionego) lezy materialne
uzasadnienie wydtuzenia terminu przedawnienia. Stwierdzenie, ze art. 442 § 2 k.c.
obejmuje rowniez czyn zabroniony bytoby sprzeczne z tg regulacjg. Przestepstwo
jest zbrodnig albo wystepkiem a nie czynem zabronionym. Spoteczna szkodliwosé
czynu zabronionego musi by¢ wieksza niz znikoma i zawinienie sprawcy nie moze
by¢ mniejsze niz okreslone w ustawie (art. 1, art. 7, art. 9 k.k.).

Z tych przyczyn nie ma podstaw do stwierdzenia, ze wyktadnia art. 442! § 2
k.c. budzi powazne watpliwosci.

Nie spetnia sie rowniez druga przestanka podstawy przedsgdu z art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c., gdyz wskazane we wniosku orzecznictwo Sgdoéw nie Swiadczy o
rozbieznosci w judykaturze. Orzecznictwo nie jest wzajemnie sprzeczne i nie ma
konfliktu przyjmowanej wyktadni z trescig art. 442! § 2 k.c. To, ze w niektorych
sprawach nie musi by¢ ustalona osoba sprawcy nie oznacza, ze uprawniona jest
wyktadnia tego przepisu, ktéra pozwalataby poprzesta¢ na stwierdzeniu tylko czynu
zabronionego w innych sprawach. Takie zawezenie przestanki kwalifikowania
deliktu do czynu zabronionego bytoby sprzeczne z art. 442' § 2 k.c.
Odpowiedzialno$¢ za taki delikt (przestepstwo) nie zwalnia z ustalenia i oceny winy
oraz stopnia spotecznej szkodliwosci czynu jako warunkéw (przestanek)

materialnych zbrodni albo wystepku. Jest to kwestia dowodowa i art. 442! § 2 k.c.



nie zwalania z jej badania oraz ustalenia i oceny przestanek odpowiedzialnosci. To
czy sad ,bedzie zmuszony, pomimo stwierdzenia wypetnienia znamion czynu
zabronionego, wykluczy¢ zajscie przestepstwa ...” nalezy do stosowania prawa w
konkretnej sprawie.

Niezasadna, bo nie majgca oparcia w art. 442! § 2 k.c. jest teza wniosku, ze
wystarczajgce jest wykazanie wypetnienia znamion czynu zabronionego, nawet nie
noszgcego cech przestepstwa.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., zwazajgc na
argumentacje dotyczgcg zastosowania tej regulacji przedstawiong w uzasadnieniu
skarzonego wyroku. Ocena sytuacji powoda, wynik sprawy oraz niezasadno$c¢
whniosku o przyjecie skargi, ktorg pozwany trafnie zauwazyt w odpowiedzi na skarge,
uzasadniajg zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego 1.000 z tytutem zwrotu
koszt zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym i odstgpienie od

obcigzania go dalej idgcymi kosztami w tym zakresie.



