Sygn. akt Il PK 237/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powodztwa Z. K.

przeciwko C. [...] S A.wT.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 14 kwietnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 15 maja 2014 r., sygn. akt lll APa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 maja 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] — w sprawie
z powddztwa Z. K. przeciwko C. [...] S.A. w T. o zaptate — zmienit zaskarzony
apelacjg powoda wyrok Sgdu Okregowego — Sgadu Pracy w P. z dnia 10 grudnia
2013 r. (oddalajgcy powoddztwo) i zasadzit od strony pozwanej na rzecz powoda
kwote 75.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 maja 2012 r. (pkt 1.); zasadzit
od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.600 zt tytutem kosztéw zastepstwa
procesowego za obie instancje (pkt 2.).

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego strona pozwana zaskarzyta skargg
kasacyjng. Skarge oparto na obydwu podstawach kasacyjnych okreslonych w
art. 3982 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 3984 § 2 k.p.c.) podano przyczyny przyjecia skargi do
rozpoznania okreslone w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.



Wskazano, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktore — w
ocenie autorki skargi — ,dotyczy kwestii mozliwosci zastosowania przepisu art. 5
k.c. pozbawiajgcego ochrony czynigcego ze swego prawa uzytek, ktéry bytby
sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z
zasadami wspotzycia spotecznego i ewentualnych przestanek do stosowania tego
przepisu w odniesieniu do przepisow art. 442* par. 3 kodeksu cywilnego.”.

W ocenie autorki skargi w sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdowym — art. 442! § 3 k.c. w zakresie wyjasnienia kwestii, jaki
dzien wedtug tresci art. 4421 § 3 k.c. mozna uznac¢ za dzien dowiedzenia sie o
szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Wskazano ponadto, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W
ocenie autorki skargi kasacyjnej w niniejszej sprawie doszto bowiem do ,razgcego
naruszenia zarowno przepisow prawa materialnego, jak i przepiséw postepowania,
ktére to uchybienie miato istotny wptyw na wynik sprawy. Sgd Apelacyjny naruszyt
przepis art. 5 kc poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy inny przepis,
mianowicie art. 442! par. 3 kc, jasno i precyzyjnie okresla, jakie sg terminy
przedawnienia roszczenia i nie przewiduje zadnych sytuacji przedtuzenia tego
terminu. Przestanki zawarte w art. 5 kc sg wyjgtkowe i nie mogg miec¢ zastosowania
w sytuacji, gdy bez winy drugiej strony dochodzi do przedawnienia roszczenia.
Ochrona przewidziana dla sprawcy w postaci przedawnienia roszczenia nie moze
by¢ wzruszana poprzez zastosowanie art. 5 kc wytgcznie dlatego, ze uprawniony
do dochodzenia nie skorzystat ze swego prawa i w ustawowym terminie, nie majgc
zadnych przeszkdd prawnych ani faktycznych, nie wnidst roszczenia. Przeciwnie,
zastosowanie przez Sad w imieniu powoda korzysci wynikajgcej z art. 5 kc stanowi
wiasnie uczynienie z niego z pokrzywdzeniem pozwanego uzytku sprzecznego z
zasadami wspoétzycia spotecznego i przeznaczeniem tego prawa do ochrony
wierzyciela - zobowigzanego do Swiadczenia przed przedawnieniem roszczen.
Skarzony wyrok poprzez drastyczne naruszenie takze zasad postepowania, jest
oczywiscie niestuszny i niezgodny z prawem”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona powodowa wniosta o: 1. wydanie

postanowienia w przedmiocie odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z



uwagi na niespetnienie przez skarzgca spotke przestanek zawartych w art. 398° § 1
pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Ewentualnie w razie niepodzielenia powyzszego stanowiska
strona powodowa wniosta o: 2. oddalenie skargi kasacyjnej na podstawie
art. 398“k.p.c. jako wniesionej bez uzasadnionych podstaw. 3. zasadzenie od
pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania kasacyjnego oraz zwrotu
kosztoéw zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych. Wniosek o zasgdzenie
kosztéw postepowania kasacyjnego zostat zgtoszony tylko tgcznie z ,ewentualnym”

wnioskiem o oddalenie skargi kasacyjnej strony pozwanej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna strony pozwanej nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), istnieje ,potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie” (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.); przy czym wszystkie wskazane
wyzej przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania dotyczg kwestii
zwigzanych z interpretacjg regulacji okreslonej w art. 4421 § 3 k.c. oraz art. 5 k.c. —
ten ostatni przepis w zakresie uzasadnienia przyczyny przyjecia skargi do

rozpoznania okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 1i 4 k.p.c.



Taka konstrukcja uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest wadliwa. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
przestanki okreslone w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wykluczajg sie, gdyz skarga
kasacyjna nie moze by¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu
tej przestanki miatoby sSwiadczy¢ naruszenie przepisow prawa, ktérych wykfadnia
nasuwa tak duze watpliwosci, ze konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad
Najwyzszy w ramach sformutowanego w tej sprawie zagadnienia prawnego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r., Il PK 247/10,
Lex nr 1274964). W postanowieniu z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13, Lex nr
1430990, Sad Najwyzszy wyrazit stanowisko, ze tgczenie przestanki oczywistej
zasadnosci skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
budzi powazne zastrzezenia. W uzasadnieniu powotanego postanowienia Sad
Najwyzszy podkreslit, ze w dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy zwracat
juz uwage, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi wystepujgcymi
w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni
przepisow prawa) generalnie wyklucza mozliwo$¢ oczywistej zasadnosci skargi.
Jak wskazano w uzasadnieniu postanowienia z 21 pazdziernika 2008 r., || PK
158/08, Lex nr 738506, przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie krzyzujg i
wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zaréwno z uwagi
na interes publiczny (pkt 1 powotanego przepisu), jak i prywatny skarzgcego (pkt 4
powotanego przepisu). Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej wyrok
jest oczywiscie wadliwy a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna
watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy.

Sad Najwyzszy w skitadzie rozpoznajgcym niniejszg skarge kasacyjng
podziela przedstawione wyzej stanowisko judykatury w zakresie omawianej kwestii.

Ponadto kontestowanie oceny prawnej zaskarzonego wyroku, a zwlaszcza
zastosowania art. 5 k.c. nie przemawia za stwierdzeniem niewtasciwej subsumpcji.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

aw



