Sygn. akt Il PK 222/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powodztwa M. Z.

przeciwko A. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. i
Przedsiebiorstwu A. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W.
o ustalenie tresci stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 kwietnia 2015 .,

skargi kasacyjnej strony pozwanej A. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 marca 2014 r., sygn. akt XXI Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki 120 (sto
dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z 4 marca 2014 r. zmienit oddalajgcy
powodztwo wyrok Sadu Rejonowego w W. z 5 kwietnia 2013 r. i ustalil, ze
wynagrodzenie powddki M. Z. z tytutu stosunku pracy tgczgcego jg z A. Spotkg z
ograniczong odpowiedzialnoscig w W. wynosito od 15 wrze$nia 2009 r. kwote 2.000

zt netto miesiecznie.



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano, ze jest
on oparty na oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, w kontekscie ktorej
sformutowano nastepujgce wnioski: ,a) gdyby miato sie osta¢c zaskarzone
orzeczenie, to witasciwy Organ winien wystgpi¢ z inicjatywg ustawodawczg aby
Ustawodawca wprowadzit nowele do Kodeksu Cywilnego wskazujgca, ze umowy
Zlecenia zawierane przez pracownikdw przedsiebiorcy z innymi przedsiebiorcami,
nawet posiadajgcymi odrebng osobowos¢ prawng, mogg byc, w Swietle art. 22 k.p.
uznane za umowy O prace zwiekszajgce prawa pracownicze o prawa wyniesione z
umow zlecenia, z tym z odrebnym zleceniodawca; b) w ustawie o swobodzie
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej powinno by¢ zapisane, ze przedsiebiorca
ponosi ryzyko prowadzonej dziatalnosci gospodarczej w zakresie zatrudniania
Zleceniobiorcow, ktérzy pozostajg w stosunku pracy z innym przedsiebiorcg, z
ktérym ten potencjalny zleceniodawca pozostaje w statych stosunkach wspotpracy.
Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej polega na pominieciu w procesie orzekania
w przedmiotowej sprawie norm wskazanych powyzej przepisow prawa
procesowego i przepiséw prawa materialnego, w tym zwtaszcza naduzycia przez
powodke art. 8 k.p. W kontek$cie powyzszego zaskarzone orzeczenie nie moze sie
osta¢, majgc na uwadze teze postawiong przez Ustawodawce w art. 8 k.p.”.

Powddka wniosta o nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i

zasgdzenie kosztéw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (wyzej in extenso) nie
przedstawia zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Pierwsza jego czes¢ jest catkowicie oderwana od podstaw przedsgadu z
art. 398° § 1 k.p.c. Majg ona wszak na uwadze prawo obowigzujgce a nie inicjatywe
ustawodawczg i wnioski de lege ferenda. Tylko informacyjnie mozna zauwazy¢, ze
problem nie jest nowy i coraz czes$ciej jest rozwazany w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego. Podobne stany faktyczne ujawnity sie wyrokach Sgdu Najwyzszego z
5 listopada 2013 r., Il PK 50/13 i z 20 listopada 2013 r., Il PK 55/13, w ktérych

uznano, ze umowa zlecenia nie rodzi stosunku obligacyjnego przez samo jej



sporzgdzenie (zawarcie) na piSmie, gdy nie sg realizowane ani obowigzki
zleceniodawcy, ani na jego rzecz obowigzki zleceniobiorcy a praca, o ktdrej mowa
w tej umowie, jest realizowana w ramach stosunku pracy nawigzanego z innym
podmiotem. Chodzi o to, ze ta sama praca (faktycznie wykonywana) nie moze byc¢
jednoczesnie, czyli w tym samym czasie, $wiadczona na rzecz innego podmiotu w
ramach rownolegtego stosunku pracy i zlecenia. Wowczas ochrona wynikajgca z
prawa pracy bylaby bezprzedmiotowa. W tym zakresie zauwaza sie praktyki
zmierzajgce do obejscia przepisdw prawa pracy dotyczgce czasu pracy a takze
przepisow o ubezpieczeniu spotecznym (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 13 marca
2012 r., 1l PK 170/11, z 1 kwietnia 2014 r., | PK 241/13, z 11 grudnia 2014 r., | PK
118/14; z 13 marca 2014 r., | PK 157/13).

Natomiast druga czes¢ wniosku nie sktada sie na podstawe przedsadu z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. z przyczyn metodycznych i merytorycznych.

Zasadniczy mankament wynika z tego, ze wniosek poprzestaje na odwotaniu
sie do podstaw kasacyjnych (Oczywista zasadnosc¢ skargi polega na pominieciu w
procesie orzekania w przedmiotowej sprawie norm wskazanych powyzej przepisow
prawa procesowego i przepisoOw prawa materialnego, w tym zwtaszcza naduzycia
przez powodke art. 8 k.p.). Chodzi o to, ze podstawy kasacyjne stanowig odrebny
od podstaw przedsgdu element skargi kasacyjnej. Podlegajg rozpoznaniu dopiero
po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania. Oznacza to, ze nie zastepujg ani
podstawy przedsgadu ani jej uzasadnienia. Odnosi sie to rowniez do podstawy
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Ta szczegdlna podstawa przedsadu spetia
sie wtedy, gdy skarzacy wskazuje i wykazuje takie naruszenie przepiséw prawa,
ktére bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Wykazane naruszenie przepisdw powinno by¢ nie
mniejsze niz przy zasadnych podstawach kasacyjnych (a contrario z art. 3984
k.p.c.). Chodzi wszak az o oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej a nie tylko o
zasadnosc¢ podstaw kasacyjnych.

W tym kontek$cie ogdlne odwotanie sie do art. 8 k.p. oceny tej nie zmienia.
Przede wszystkim trudno bytoby stwierdzi¢ ,naduzycie przez powddke art. 8 k.p.”.
Nie jest to przepis stanowigcy podstawe prawng powddztwa lecz moze stuzyc¢ tylko

pozwanemu do obrony przed roszczeniem. Analiza zaskarzonego orzeczenia nie



wskazuje, izby przepis ten stanowit podstawe orzekania. Brak jest wiec podstaw do
stwierdzenia jego naruszenia. Ponadto przepis odwotuje sie do klauzul
generalnych, ktérych stosowanie nalezy do sgdu powszechnego i z racji ich funkcji
podlega ostroznej kontroli. Orzeczenie zapadio na podstawie konkretnych
przepisow prawa pracy i prawa cywilnego, ktorych zastosowania wniosek o
przyjecie skargi nie podwaza, zatem nie ma podstaw do uznania, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach orzeczono na podstawie § 12 ust. 1 pkt 1 oraz § 13 ust. 4 pkt 2
(stosowanego odpowiednio do odpowiedzi na skarge kasacyjng) rozporzadzenia z

28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.
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