Sygn. akt Il PK 165/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powodztwa P. K.

przeciwko T. [...] Spétce Akcyjnej z siedzibg w W.

o wyréwnanie wynagrodzenia, wyrownanie odprawy pienieznej, wyrownanie
odszkodowania,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 listopada 2014 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 20 listopada 2013 r., sygn. akt XXI Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 20 listopada 2013 r. oddalit apelacje
obu stron od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 22 czerwca 2012 r., ktérym
zasgdzono od pozwanej T. [...] S.A. w W. na rzecz powoda P. K. kwote 7.830 zt
z ustawowymi odsetkami tytutem wyréwnania odszkodowania za skrocony okres
wypowiedzenia i kwote 10.516,50 zt z ustawowymi odsetkami tytutem wyréwnania
odprawy pienieznej i oddalono powodztwo w pozostatej czesci.

Powdd wywiddt skarge kasacyjng od tego wyroku, opierajgc jg na podstawie
naruszenia prawa materialnego, przez ,nieuwzglednienie tresci art. 11 w zw. z
art. 22t k.p., w konsekwencji niezastosowanie art. 321 k.p.c. mimo ustawowego

obowigzku rozpatrzenia takiej okolicznosci z urzedu” oraz zarzucajgc ,obraze



przepisdw postepowania, ktore miaty wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, wynikajgce z
braku rozpoznania istoty sprawy — zarzutéw apelacji”.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania z
uwagi na to, ze w sprawie istnieje istotne zagadnienie prawne, zachodzi potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci, a nadto skarga jest

oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest, jak wynika z
art. 398* § 2 k.p.c., wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie.
Wymog ten wigze sie, jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, z przestankami rozwazanymi przez ten Sad podczas
tzw. ,przedsgdu”, a wiec na posiedzeniu, ktorego przedmiotem jest przyjecie lub
odmowa przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przestanki te okreslone sg w
art. 398° § 1 k.p.c. i tylko one podlegajg badaniu w tej fazie postepowania, a
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje wtedy, gdy zachodzi chocby
jedna z nich. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania winno zatem
koncentrowaC sie na wykazaniu istnienia takiej przestanki, przy czym tres¢ tego
uzasadnienia nie moze by¢ dowolna, bo konieczne jest oparcie jej na argumentac;ji
jurydyczne,.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, zachodzi potrzeba wyktadni przepisoéw prawa, a nadto skarga
jest oczywiscie uzasadniona, nie mozna jednak uznagé, ze skarzgcy zdotat wykazaé
istnienie ktérejkolwiek z tych przestanek.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzacy nie sformutowat bowiem zadnego zagadnienia prawnego, nie wskazat tez
na zadne przepisy, ktore wymagac¢ miatyby wyktadni, powotujgc sie jedynie na
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje
tylko z przyczyn kwalifikowanych, gdyz tylko one decydujg o wyniku ,przedsadu’.

Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje zatem



skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima  facie, przy  wykorzystaniu  podstawowe]  wiedzy  prawniczej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274). Dla uznania, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona nie
jest zatem wystarczajgce twierdzenie skarzgcego, ze tak jest, ani zarzucenie
naruszenia przepiséw postepowania i prawa materialnego w taki sam sposob, jak
wykazano w podstawie skargi. Z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika bowiem
konieczno$¢ nie tylko powotania sie na okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie
zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskaza¢, w czym - w jego ocenie - wyraza
sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz podaé argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okredlonego przepisu (przepisow) nie prowadzi bowiem
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej
zarzuty sg zasadne ,na pierwszy rzut oka” (prima facie) i w sposéb oczywisty
prowadzg do uznania zaskarzonego wyroku za biedny i jego wzruszenia
(por. miedzy innymi postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06, niepublikowane i orzeczenia tam powofane). Innymi stowy, w celu
spetnienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nalezy wykazaé
,oczywistos¢ skargi kasacyjnej” przez odwotanie sie do argumentacji, ktéra prima
facie wskazuje, ze =zaskarzone orzeczenie wydane zostato z oczywistym
naruszeniem prawa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 30 czerwca 2007 r.,
Il CSK 184/07, z 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07, z 10 lipca 2007 r., Il UK 45/07,
niepublikowane, z 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109), a takich
argumentow nie mozna doszukac sie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej w
niniejszej sprawie do rozpoznania. Podnosi sie w nim bowiem jedynie, ze ,Sady
obu instancji nie wziety pod uwage istotnych argumentéw powoda, nie odniosty sie

do zgtaszanych przez powoda faktu dyskryminacji go w zatrudnieniu, razgco



naruszajgc przepisy Kodeksu pracy, a w szczegdlnosci art. 113 w zw. z art. 221"
oraz ze ,S3ady obu instancji oparty sie na btednej opinii biegtego ksiegowego, co
spowodowato wadliwe orzeczenia zanizajgce powodowi nalezne mu
wynagrodzenie”, wobec czego ,majgc na uwadze uzasadnienie zarzutéw skargi
kasacyjnej sg podstawy do przyjecia skargi jako oczywiscie uzasadnionej’, z czego
nie wynika nawet, jakie przepisy postepowania miatby naruszy¢ Sad Okregowy, a w
odniesieniu do przepisow prawa materialnego, na czym miatoby polegacC ich
naruszenie. Odwotanie sie dla uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania do podstaw skargi nie moze za$ wywofa¢ zadnego skutku nie tylko
dlatego, ze podstawy skargi nie podlegajg badaniu na tym etapie postepowania
przed Sadem Najwyzszym, ale réwniez z tego wzgledu, iz jak juz powiedziano,
rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, gdyz
tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”.

Skarzgcy nie zdotat zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. nalezato

postanowic jak w sentencji.
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