Sygn. akt Il PK 128/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powodztwa B. K.

przeciwko Przedszkolu [...] w P.

o ustalenie wypadku przy pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczenh
Spotecznych w dniu 7 maja 2019 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 9 czerwca 2017 r., sygn. akt VIIl Pa [...],

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Il. zasadza od powédki na rzecz pozwanego 240 z} (dwiescie

czterdziesci) tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2017 r. Sgd Okregowy w P. oddalit apelacje
powodki B. K. od wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 2 lipca 2015 r. w sprawie
przeciwko Przedszkolu [...] w P. o ustalenie wypadku przy pracy. W ocenie Sgdu
Okregowego nalezato uznac, ze zdarzenie, ktére miato miejsce 17 lutego 2012 r.,
polegajgce na wdychaniu przez odwotujgcg oparow farby ulatniajgcych sie
w miejscu pracy w trakcie dnidwki roboczej, byto zdarzeniem nagtym i pozostawato
w zwigzku z praca, w rozumieniu definicji ustawowej wypadku przy pracy. Zdaniem
Sadu Okregowego zdarzenie to wywotata przyczyna zewnetrzna, ktérg stanowito
malowanie pomieszczen przedszkola. W sprawie nie zostata jednak wykazana

trzecia przestanka w postaci urazu wywotanego zdarzeniem. Uszczerbek na



zdrowiu powddki byt samoistny i nie powstat jako konsekwencja opisanego
zdarzenia. W zwigzku z powyzszym, nie mozna byto zakwalifikowaC incydentu
z dnia 17 lutego 2012 r. jako wypadku przy pracy, zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow
przy pracy i choréb zawodowych. Nie zostaty bowiem fgcznie spetnione wszystkie
przestanki okreslone w powotany przepisie. Sgd Okregowy formutujgc te ocene
miat na uwadze, ze uzupetniono postepowanie dowodowe i przeprowadzono
dowody z opinii biegtych lekarzy - dwéch pulmonologéw i alergologa. Opinie te bylty
ze sobg zbiezne co do tego, ze pogorszenie stanu zdrowia u powodki w dniu
25 lutego 2012 r. nie miato zwigzku z wdychaniem oparow farby przez powodke
podczas malowania przedszkola w dniu 17 lutego 2012 r.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu prawa materialnego: art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu
wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych, a takze na naruszeniu przepisow
postepowania, ktére miato istotny wptyw na wydane przez Sad drugiej Instancji
rozstrzygniecie: art. 217 § 11§ 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 286 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 zd. drugie k.p.c.
wzw. z art. 378 § 1 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
okolicznosc, ze jest ona oczywiscie uzasadniona wobec razgcego naruszenia przez
Sad Okregowy w P. przepiséw prawa materialnego, jakie legty u podstaw

zaskarzonego wyroku, skutkujgcych niezgodnym z prawem rozstrzygnieciem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Na wstepie warto wskazac¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest
sgdem zwykiej, trzeciej instancji, za$ skarga kasacyjna nie jest s$rodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze

skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi



kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Ustawodawca nieprzypadkowo konstruujgc
wymagania skargi kasacyjnej wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 3984 k.p.c.
obowigzek przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie (§ 1 pkt 2) i
obowigzek przedstawienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie (§ 2). Chodzi zatem o dwa odrebne elementy skargi kasacyjnej, ktore
spetniajg okreslone cele i podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na réznych etapach
postepowania kasacyjnego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX nr 2160130). W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko, zgodnie z ktérym wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania.
Oba te elementy muszg by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie
przedstawione i uzasadnione. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i
skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej
podstaw pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich
domyslaé (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 pazdziernika 2016 r., | PK
59/16, LEX nr 2160130; z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, LEX nr 2009500;
z dnia 26 lutego 2016 r., V CSK 518/15, LEX nr 2015640; z dnia 24 wrze$nia
2015 r., Il PK 27/15, LEX nr 2019527).

Whniesiona skarga kasacyjna nie zawiera odrebnego uzasadnienia wniosku o
jej przyjecie do rozpoznania. W uzasadnieniu skargi przed odniesieniem sie do
poszczegdlnych zarzutéw skarzgca wskazata, jak w doktrynie rozumiana jest
oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej. Nastepnie zauwazyta, ze Sad drugiej
instancji rozpoznaje sprawe nie tylko w granicach apelacji, nie powinien zatem
koncentrowac sie jedynie na ocenie zasadnosci zarzutow apelacyjnych. Sgd winien
bowiem rozstrzyga¢ takze merytorycznie o zasadnosci zgtoszonych roszczen
procesowych oraz ocenia¢ na biezgco w toku postepowania apelacyjnego, czy nie
zachodzi potrzeba uzupetnienia postepowania dowodowego, a takze czy dla
nalezytego wyjasnienia okolicznosci spornych, nie zachodzi koniecznosc

przeprowadzenia dowodu z urzedu. Wskazata, ze w przedmiotowej sprawie Sad



drugiej instancji, co prawda uzupetnit postepowanie dowodowe o dowod z opinii
biegtych sgdowych z zakresu pulmonologii i alergologii, nie sprostat jednak innym
wskazanym powyzej zadaniom. Przywofata uchwate siedmiu sedziow Sagdu
Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98 (OSNC 1999 nr 7-8, poz. 124),
w ktérej wyjasniono, ze jakkolwiek postepowanie apelacyjne jest postepowaniem
odwotawczym i kontrolnym, to jednak zachowuje charakter postepowania
rozpoznawczego, dodano tez, iz redakcja art. 382 k.p.c. niewatpliwie wskazuje na
brak zwigzania sgdu drugiej instancji stanem faktycznym ustalonym w zaskarzonym
wyroku sgdu pierwszej instancji. Zdaniem skarzgcej Sgd Okregowy nie rozwazyt
mozliwosci powofania dowodéw z urzedu, celem dostatecznego wyjasnienia
sprawy. Wskazata, iz Sgd odwotawczy odmoéwit takze przeprowadzenia dowodu z
opinii innego zespotu biegtych sgdowych, mimo stusznosci stawianych przez
powddke zarzutdéw, tym samym btednie oceniajgc, ze sprawa nie wymaga juz
wyjasnienia, a dowdd z opinii kolejnych biegtych nie wniesie nic nowego do sprawy.
Sprawiedliwe rozpatrzenie sprawy wymaga stosowania prawa materialnego, a to
wpierw ustalenia co najmniej dostatecznej (wystarczajgcej) podstawy faktycznej
rozstrzygniecia.

Wskazany przez skarzgcg zarzut oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej
jest chybiony. Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnosc¢ podniesionych w skardze zarzutéw wynika prima facie, bez gtebszej
analizy prawnej. Spetniajgce te wymogi naruszenie przepisdw prawa powinno miec
postaé kwalifikowang, dostrzegalng bez potrzeby wnikliwej analizy prawnej i
zagtebiania sie w szczegodty sprawy. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom
prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o
charakterze elementarnym polegajagcych w szczegolnosci na  oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i
ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r., IV CSK 263/15, LEX
nr 1940571). Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktdre moze stanowi¢

podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z



dnia 27 pazdziernika 2016 r., [l CSK 217/16, LEX nr 2156603). Dla stwierdzenia,
ze w sprawie tak rozumiana przestanka wystgpita skarzgcy powinien byt wskazac
konkretne, naruszone przez sad przepisy, a takze powinien byt przytoczyc¢
odpowiednie argumenty wyjasniajgce, dlaczego te przepisy zostaty, jego zdaniem,
w tak ewidentny sposdb naruszone (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29
maja 2018 r., | CSK 42/18, LEX nr 2508120).

Skarzgca wskazujgc na oczywistg zasadno$¢ skargi nie przywotata
konkretnych przepisow prawa, ktore jej zdaniem zostaty przez Sgd Okregowy w
jaskrawy sposdéb naruszone. Niewystarczajgce jest w tym zakresie ogolne
odwotanie sie w petitum skargi do razgcego naruszenia "przepisow prawa
materialnego, jakie legly u podstaw zaskarzonego wyroku". Jedyny konkretnie
wskazany przez skarzgcg przepis - art. 382 k.p.c. - nie spotkat sie z jakimkolwiek
blizszym uzasadnieniem, naprowadzajgcym Sgd Najwyzszy, dlaczego zostat on w
ocenie skarzgcej naruszony przez Sad Okregowy w ewidentny sposéb.
Argumentacja skarzgcej ograniczyta sie do polemiki z zaskarzonym
rozstrzygnieciem - "mimo stusznosci stawianych przez powodke zarzutéw", "btednie
oceniajgc, ze sprawa nie wymaga juz wyjasnienia" (s. 7 skargi kasacyjnej).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z
art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.



