Sygn. akt Il PK 124/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powoédztwa M. S.

przeciwko P. K., L. K.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 7 maja 2019 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 listopada 2017 r., sygn. akt XXI Pa [...],

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Il. zasadza od powddki na rzecz pozwanych 240 z} (dwiescie

czterdziesci) tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2017 r. Sgd Okregowy w W. na skutek apelacji
pozwanych P. K. i t. K. zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 17 lutego 2017 r. i oddalit powodztwo M. S. o odszkodowanie.

Sad Rejonowy nie dopatrzyt sie w zachowaniu powodki ciezkiego naruszenia
obowigzkéw pracowniczych, a w szczegdlnosci tych okreslonych w art. 100 § 2
pkt 4 k.p. Jednocze$nie Sgd w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia podkreslit, iz
zebrany w sprawie materiat dowodowy, w tym zeznania swiadkéw potwierdzity, ze
powodka pozostajgc w stosunku pracy z pozwanymi rozpoczeta wspoétprace z
klientem pozwanych, spdtkg L., za posrednictwem Kkonkurencyjnej spotki.

Zdaniem Sadu Rejonowego samo uczestniczenie powodki w organizacji wyjazdu



narciarskiego dla gtéwnego klienta pozwanych nie mogto wptyng¢ na ich szkode.
Na powyzsze mogto wptyng¢ sporzgdzenie przez powddke oferty tego wyjazdu dla
konkurencyjnego podmiotu, albowiem jej jakos¢ zdecydowata o wyborze
organizatora w/w przedsiewziecia. Jednoczesnie jednak Sad Rejonowy uznat, ze
sporzgdzanie przez powodke oferty dla konkurencyjnej spétki w celu organizacji
wyjazdu narciarskiego dla gtdwnego klienta pozwanych nie zostato expressis verbis
wskazane jako przyczyna rozwigzania umowy O prace.

Sad Okregowy zauwazyt, ze gtdbwna przyczyna rozwigzania z powodkg
umowy o prace bez wypowiedzenia zostata sformutowana szeroko, a w pojeciu
,realizowanie wyjazdu narciarskiego” miesci sie o wiele szerszy zakres czynnosci,
niz samo uczestnictwo w wyjezdzie, a zatem rowniez sporzadzenie przez powodke
konkurencyjnej oferty. Ponadto zauwazyt, ze sam wyjazd miat miejsce po
wreczeniu pisma zawierajgcego oswiadczenie o rozwigzaniu umowy, a wczesniej
powddka wykonywata szereg czynnosci, na rzecz konkurencyjnego podmiotu, w
ramach realizacji tego wyjazdu. Te wiasnie czynnosci pracodawca stusznie uznat
za ciezkie naruszenie podstawowych obowigzkow pracowniczych przez powodke,
zas powodka musiata mie¢ tego swiadomosc. Realizowanie wyjazdu narciarskiego
dla gtébwnego klienta pracodawcy we wspotpracy i na rzecz konkurencyjnej spotki,
w sytuacji, gdy zaréwno pracodawca, jak i konkurencyjna spoétka, rywalizowaty o
realizacje wyjazdu narciarskiego dla tego samego klienta, uzna¢ nalezy, zdaniem
Sadu Okregowego, za "szczegolnie uzasadniony przypadek", ktéry w ocenie Sgdu
Najwyzszego moze uzasadniac rozwigzanie stosunku pracy bez wypowiedzenia na
podstawie art. 52 § 1 pkt 1 k.p., z uwagi na podjecie dziatalnosci konkurencyjnej,
takze w przypadku niezawarcia z pracownikiem umowy o zakazie konkurencji.
Zaistniata w rozpoznawanej sprawie sytuacja byta bowiem wynikiem swiadomego,
celowego i umysinego dziatania powddki.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu prawa materialnego: art. 52 § 1 pkt 1
k.p. wzw. z art. 100 § 2 pkt 4 k.p. i art. 1011 k.p.

Skarzgca wniosta o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, gdyz jest
ona oczywiscie uzasadniona, bowiem zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty
narusza art. 52 § 1 pkt 1 k.p.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mysl art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnosc¢ podniesionych w niej zarzutéw wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Spetniajgce te wymogi naruszenie przepiséw prawa powinno mie¢ postac
kwalifilkowang, dostrzegalng bez potrzeby wnikliwej analizy prawnej i zagtebiania
sie w szczegdty sprawy. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sagdowi drugiej instancji, o
charakterze elementarnym polegajagcych w szczegdlnosci na  oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i
ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r., IV CSK 263/15,
LEX nr 1940571). Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktore moze stanowi¢
podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, LEX nr 2156603). Przestankag
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisoéw) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2015 r., Il PK 112/15,
LEX nr 2025780).

W rozpoznawanej sprawie skarzgca nie wykazata wystepowania tak

rozumianej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Cata



przytoczona argumentacja sprowadza sie do bardzo obszernego zacytowania
rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego oraz polemiki z wyrokiem Sgadu Okregowego.
Zdaniem skarzgcej Sad Okregowy "uznat bezpodstawnie, iz powddka podjeta
dziatania godzgce w interesy pracodawcy, czym takze narazita pracodawce na
szkode", "w sprzecznosci z przywotanym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
orzecznictwem Sagdu Najwyzszego i nawet z zasadami logiki przyjat, iz w
niniejszym postepowaniu dziatania powddki nalezy uzna¢ za wiasnie ten
szczegolnie uzasadniony przypadek, a sytuacja ta byla wynikiem $wiadomego,
celowego i umysinego dziatania powddki, przy czym ustalenia swe Sad Okregowy
opart wytgcznie na wiasnych domniemaniach, nie znajdujgcych uzasadnienia i nie
zastugujgcych na uznanie", "stwierdzit, iz nie mozna uznaé, ze powoddka nie
narazita pozwanych na szkode, pomimo iz szkoda ta nie zostata wskazana i
udowodniona, jak réwniez nie miata miejsca". W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze jesli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywdd
prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta "oczywistos¢" i przedstawi¢ argumenty
na poparcie tego twierdzenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia
2018 r., Il UK 127/17, LEX nr 2496323). Uzasadnienie to powinno wykazywac¢, ze
zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne =z zasadniczymi i
niepodlegajacymi roznej wyktadni przepisami albo zostato wydane w wyniku
oczywiscie btednej, widocznej bez glebszej analizy prawniczej, wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania prawa (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20
kwietnia 2018 r., Ill CSK 337/17, LEX nr 2483656). Nie sposob przyjgc, ze skarzgca,
ograniczajgc argumentacje jedynie do zacytowania wyroku Sadu Rejonowego
i polemiki z rozstrzygnieciem Sgdu Okregowego, wywigzata sie z takiej powinnosci.

Nadto zdaniem skarzgcej Sad Okregowy nie kwestionujgc prawidtowosci
ustalen dokonanych przez Sad Rejonowy, dokonat odmiennego rozstrzygniecia.
Tymczasem lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do przeciwnych
wnioskéw. Sad Okregowy wskazat, ze: "Sad pierwszej instancji w sposob razgcy
naruszyt zasady logiki i doswiadczenia zyciowego" (s. 17), "stwierdzenie Sadu (...)

nie jest logiczne" (s. 17), "wbrew doswiadczeniu zyciowemu i zasadom logicznego



rozumowania (...) Sad pierwszej instancji nie dopatrzyt sie w zebranym materiale
dowodowym braku lojalnosci powodki wobec pozwanych" (s. 17), "stwierdzenie
przez Sgd Rejonowy rzekomego braku wptywu powddki (...) nalezy uznac¢ za
sprzeczne z logikg i zasadami doswiadczenia zyciowego" (s. 18).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z
art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.



