Sygn. akt Il PK 10/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa D.K.

przeciwko Izbie Administracji Skarbowej w W.

o zado$c¢uczynienie i odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 30 czerwca 2020 r.,

skargi kasacyjnej powddki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 29 czerwca 2018 r., sygn. akt lll APa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powddka D.K. wniosta o zasgdzenie od [...] Urzedu Skarbowego w W. —
obecnie Izby Administracji Skarbowej w W. kwoty 70.000,00 zt tytutem
odszkodowania z powodu nierdwnego traktowania w zakresie wynagrodzenia i
kwoty 100.000,00 zt zadoscuczynienia z powodu mobbingu. Strona pozwana
powoOdztwa nie uznata, wnoszgc o jego oddalenie.

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2015 r., sygn. akt XXI P [...] Sgd Okregowy w
W. powddztwo oddalit i zasgdzit od powddki na rzecz strony pozwanej 2.700,00 zt
tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. Sgd nakazat rowniez $ciggngé
od powoddki na rzecz Skarbu Panstwa kwote 8.500,00 zt tytutem nieuiszczonej
optaty stosunkowej od pozwu, a kwote wydatkow w wysokosci 902,38 zt przejgt na
rachunek Skarbu Panstwa. Opierajgc sie na ustalonych okolicznosciach oraz

przepisach prawa, wobec uznania, ze brak jest dowodow na to, by powddke



poddawano mobbingowi, bgdZz naruszono w stosunku do niej zasade réwnego
traktowania w zatrudnieniu w zakresie wynagrodzenia z powodu wieku, Sad
stwierdzit, ze nie ma podstaw do uznania powddztwa.

Sad Apelacyjny w [...]. wyrokiem z 29 czerwca 2018 r., sygn. akt lll APa [...]
oddalit apelacje D.K. zasgdzajgc od powodki na rzecz Izby Administracji Skarbowej
w W. kwote 4.050 (cztery tysigce piecCdziesigt) ztotych tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego w instancji odwotawczej. Sad Apelacyjny w uzasadnieniu
wyroku stwierdzit, ze powoddka przed Sgdem pierwszej instancji w zaden sposéb
nie zdotata dowiesé, ze w czasie objetym sporem byta podmiotem mobbingu w
rozumieniu art. 94% § 2 kp.c. lub dyskryminacji. Sad Okregowy bowiem
szczegotowo uzasadnit, ktéore z dowoddw w tym zakresie uznat za wiarygodne, a
ktérym wiary odmowit i dlaczego. Dalej Sad Apelacyjny stwierdzit, ze apelujgca
stawiajgc zarzut lokowany wtasnie w tym przepisie gdy chodzi o ocene materiatu
dowodowego neguje jg, przedstawiajgc wtasng wersje wydarzen i ich ocene. Skoro
apelacja nie wskazuje na brak logiki, braki czy niedoskonato$ci w ocenie materiatu
dowodowego dokonanej przez Sgd Okregowy, a takich mankamentéw oceny Sad
Apelacyjny nie dostrzega, to zarzut wywiedziony na podstawie art. 233 § 1 k.p.c.
nalezy oceni¢ jako bezpodstawny.

W skardze kasacyjnej powoddka, zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...].
z 29 czerwca 2018 r., sygn. akt Il APa [...] w catosci zarzucajgc naruszenie prawa
materialnego oraz procesowego, czyli art. 18%° § 1 pkt 2 w zwigzku z art. 18 § 2 w
zwigzku z art. 113 k.p. — poprzez ich niezastosowanie; art. 18% § 1 in fine k.p. —
poprzez jego niezastosowanie oraz art. 94° § 2 k.p. — poprzez jego btedng
wyktadnie. Natomiast w zakresie prawa procesowego, zdaniem powddki naruszono:
art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. — poprzez niewskazanie podstawy
prawnej rozstrzygniecia i art. 378 § 1 k.p.c. — poprzez brak odniesienia sie w
uzasadnieniu wyroku do poszczegolnych zarzutéw apelacji. Skarzagca wnosi o
uwzglednienie skargi kasacyjnej jako oczywiscie uzasadnionej oraz uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy — uwzglednienie
powddztwa, ewentualnie o uwzglednienie skargi kasacyjnej oraz uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci oraz wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji oraz zasgdzenie



na rzecz powodki od strony pozwanej kosztow postepowania kasacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Skarga zawiera
réowniez wniosek o zwolnienie powodki z optaty od skargi kasacyjnej w catosci, ze
wzgledu na fakt, ze nie posiada ona dostatecznych srodkdéw na jej uiszczenie, co
wynika ze znajdujgcego sie w zatgczeniu oswiadczenia o stanie rodzinnym,
majatku, dochodach i zrodtach utrzymania.

W uzasadnieniu skarzgca podnosi, ze Sad Odwotawczy petniej powinien
dostrzec okolicznos¢ przeniesienia powodki na inne stanowisko z razgcym, w jej
ocenie, naruszeniem art. 39 k.p.,, co stanowi o nierbwnym traktowaniu w
zatrudnieniu. Zarzuca réwniez nie dopuszczenie w sprawie dowodu z wysokosci
innych pracownikéw Urzedu Skarbowego (IAS W.). Wedtug skarzgcej uszio
uwadze Sadu, ze dwukrotnie zostaly naruszone zasady wynagradzania przez
wadliwe ustalenie wynagrodzenia powodki, co wymagato oceny, czy byt to przejaw
nierownego traktowania w zatrudnieniu. Podobnym przejawem nierownego
traktowania w zatrudnieniu bylo, w ocenie skarzgcej przeniesienie na inne
stanowisko w okresie przedemerytalnym. Ponadto skarzgca podnosi, ze
pracodawca nie dbat o jej dobra osobiste, w szczegolnosci naruszat godnos¢ oraz
stwarzat w zaktadzie pracy atmosfere, w ktérej dobra osobiste pracownikdw nie

byty szanowane.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$c
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Ponadto,
zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne skargi kasacyjne;j,
skarga powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie.
Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien zatem wskazywac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym

wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty



Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga
kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego.
Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem
weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Skarga kasacyjna, jako szczegoélny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego.

Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje
przy tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego
poglad, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona, a zaskarzone orzeczenie
oczywiscie narusza prawo, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawnicze;.

Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia warunkow wiasciwych
dla przestanki przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. z uwagi na brak wskazania
jakiegokolwiek przepisu, ktérego naruszenie miatoby posta¢ naruszenia
kwalifikowanego, widocznego na pierwszy rzut oka, a skarga poza jedynie ogoing
wzmianka, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, nie zawiera zadnego wywodu
prawnego, ktory stanowitby poparcie twierdzenia, ze jest ona oczywiscie
uzasadniona. Zwtaszcza, ze rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z
przyczyn kwalifikowanych, gdyz tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”. Wedtug
utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna powinna by¢ tak
zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwac¢ w jej

podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementow kreatywnych skargi, ani



tym bardziej sie ich domyslac (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 czerwca
2008 r., II UK 38/08, LEX nr 494134, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12
wrzesnia 2018 r., Il UK 178/17). Ponadto skarga kasacyjna ze wzgledu na
szczegolng podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zostaje przyjeta do
rozpoznania tylko wtedy, gdy wniosek samodzielnie wskazuje i wykazuje
naruszenie konkretnych przepiséw prawa procesowego lub materialnego, ktore bez
watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze wyrok jest oczywiscie wadliwy i dlatego
skarga powinna zostac przyjeta do rozpoznania (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 19 lutego 2014 r., | PK 266/13).

Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze argumenty na rzecz oczywistosci skargi
kasacyjnej mogg, a nawet powinny utozsamia¢ sie z zarzutami ujetymi w jej
podstawach, lecz niedopuszczalne jest ich formutowanie przez wyrazenie braku
aprobaty dla ocen majgcych charakter ustalen w konkretnym stanie faktycznym
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 marca 2018 r., | UK 191/17).

W przedmiotowej sprawie nalezy wskazac, ze oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej zachodzi woéwczas, gdy z samej jej tresci wynika w sposob
jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy zastugujg na uwzglednienie.
Oznacza to, ze z argumentdéw przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej analizy prawnej lub
czynnosci procesowych sgdu wynika jaskrawa sprzecznoS¢ orzeczenia z
przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wyktadni, niepozostawiajgcymi sgdowi
swobody oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania obowigzujgcymi w
demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do uwzglednienia skargi wystarczy,
ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do przyjecia skargi do rozpoznania
niezbedna jest jej oczywista zasadno$¢ w wyzej przedstawionym rozumieniu
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 listopada 2019 r., Il CSK 284/19, LEX nr
2749734).

Nalezy takze podniesc, ze w razie powotywania sie na przyczyne okreslong
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., uzasadnienie to powinno wykazywaé, ze zaskarzone
orzeczenie oczywiscie narusza prawo, czyli jest niewatpliwie sprzeczne =z
zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami albo zostato wydane w

wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej wyktadni lub



niewtasciwego zastosowania prawa. Ponadto skarzgca powinna wykazac
kwalifikowany charakter tego naruszenia. Nie jest dopuszczalne przenoszenie
argumentacji stuzgcej wykazaniu przyczyny kasacyjnej do uzasadnienia podstaw
kasacyjnych ani odwotywanie sie do tego uzasadnienia, podstawy skargi bowiem
sg badane dopiero przy rozpoznawaniu skargi, po jej przyjeciu (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 20 kwietnia 2018 r., Il CSK 337/17, LEX nr 2483656).

W sytuacji, gdy skarga kasacyjna ogranicza sie tylko do zarzutéw
dotyczacych ustalenia faktow lub oceny dowodow, nie wskazujgc na inne
naruszenia prawa, jest ona niedopuszczalna jako nieoparta na ustawowej
podstawie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2012 r., Il PK 73/11).

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezy zauwazyC, ze twierdzenia skargi
stanowig w istocie polemike z ustaleniami faktycznymi i oceng dowodéw dokonang
przez Sad drugiej instancji, co zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. uchyla sie spod kontroli
kasacyjnej. Tym bardziej, ze skarga oparta zostata wylgcznie na zarzutach
naruszenia przepisbw prawa materialnego i postepowania oraz procesu
dowodzenia, a Sad Najwyzszy zwigzany byt ustaleniami faktycznymi oraz oceng
materiatu dowodowego dokonang w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (art. 3983
§ 2 k.p.c.).

We wniosku nie tylko nie wykazano, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
ale nie wykazano, jakichkolwiek rzeczywistych uchybien Sadu drugiej instanciji.

Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w

sentencji.



