Sygn. akt Il NSNc 42/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Oktawian Nawrot

tukasz Jan Kotynia (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z wniosku H. R.

z udziatem C. S., M. N., M. S.

o stwierdzenie nabycia spadku po A. S.iB. S.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 29 marca 2023 r.

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Prokuratora Generalnego od postanowienia

Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z 14 grudnia 2011 r., sygn. | Ns 1552/10

1. uchyla w calosci zaskarzone postanowienie i przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu
w Minsku Mazowieckim,

2. znosi wzajemnie koszty procesu w postepowaniu przed

Sadem Najwyzszym.
UZASADNIENIE

Skargg nadzwyczajng z 5 marca 2021 r., Prokurator Generalny na podstawie
art. 898§ 1pkt2,§2i§3wzw.zart. 115§ 1i § 1a ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. z 2021 r., poz. 154; dalej zamiennie u.SN),
zaskarzyt w calosci — z uwagi na koniecznoS¢ zapewnienia zgodnosci
z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady

sprawiedliwosci spotecznej — prawomocne postanowienie Sgdu Rejonowego



w Minsku Mazowieckim z 14 grudnia 2011 r., | Ns 1552/10 z wniosku H.R. w
przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po A. S.iB. S.

Prokurator Generalny powotujgc sie na art. 89 § 1 pkt 1, 2 i 3 u.SN
zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

I. naruszenie zasad, wolnosci i praw cztowieka i obywatela, okreslonych
w art. 21 ust. 1 i art. 64 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r. (Dz.U. z 1997 r. Nr 78, poz. 486 z pozn. zm., dalej Konstytucja RP),
takich jak: prawo do wtasnosci oraz prawo do dziedziczenia, poprzez orzeczenie
w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po zmartych A. S. oraz B. S. na
podstawie ustawy, w sytuacji, gdy w sprawie zaistniaty przestanki konwersji
niewaznego testamentu allograficznego w wazne testamenty ustne spadkodawcéw,
ktérych tre$¢ zostata potwierdzona zgodnie z wymogami okre$lonymi art. 952 § 2
k.c. co w konsekwencji prowadzito do naruszenia autonomii woli testatorow i ich
prawa do rozporzadzenia swoim majgtkiem na wypadek Smierci i naruszyto prawo
do wiasnosci prawidiowo ustalonego kregu spadkobiercow wobec majgtku
spadkowego;

Il. razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 926 § 2 ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 93, z p6zn. zm,;
dalej k.c.) w zw. z art. 952 § 1 i 2 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie
i orzeczenie 0 nabyciu spadku na podstawie ustawy, w sytuacji gdy w sprawie
zaistniaty przestanki konwersji niewaznego testamentu allograficznego w wazne
testamenty ustne spadkodawcéw, ktorych tre§¢ zostata potwierdzona
zgodnie z wymogami okreslonymi art. 952 § 2 k.c.,, co czynito je waznymi
i skutecznymi testamentami i obligowato Sgd do ich uwzglednienia przy orzekaniu
w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po A. S.iB. S,;

lll. oczywistg sprzeczno$¢ ustalen sgdu z treScig zebranego w sprawie
materiatlu dowodowego, wyrazajgcg sie w btednym okresleniu kregu spadkobiercow
wskazanych w postanowieniu Sgdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z 14 grudnia 2011 r., I NS 1552/10 o nabyciu spadku na podstawie ustawy,
w sytuacji gdy w sprawie zaistniaty przestanki konwersji niewaznego testamentu
allograficznego w wazne testamenty ustne spadkodawcéw, co doprowadzito

do znacznego uszczuplenia praw spadkobierczyni K.R. jako jedynej



spadkobierczyni z testamentu.

Prokurator Generalny przedstawiajgc stan faktyczny sprawy wyjasnit,
ze wnioskiem z 9 grudnia 2010 r. H. R. domagat sie stwierdzenia nabycia spadku
po A. S., zmartej [...] 1980 r. w K. oraz po B. S. zmartym 16 pazdziernika 1985 r.
w K., na podstawie ,Testamentu nr [...]” sporzgdzonego przed Sekretarzem
Urzedu Miasta i Gminy w K. 16 stycznia 1980 r. (k.1-2, sygn. akt | Ns 718/11).

Wedtug wniosku uczestnikami postepowania byli T. S. oraz C. S., zas w
skfad spadku wchodzito gospodarstwo rolne o powierzchni 0,1296 ha potozone w K.
przy ul. [...]

Powyzsze postepowanie zostato zarejestrowane w Sagdzie Rejonowym
w Minsku Mazowieckim pod sygn. | NS 1552/10, zas pod sygn. | NS 718/11
Sad zarejestrowat postepowanie w przedmiocie otwarcia i ogtoszenia testamentu.

Z dokumentow ztozonych w sprawie | NS 1552/10 wynikato,
ze spadkodawczyni A. S. zmarta [...] 1980 r. w miejscowosci K.. Przed smiercig
stale zamieszkiwata w K., a w dacie zgonu byta zamezna. Miata cérke K. S. oraz
dwoch synéw J. S. 1 T. S.. Nie miata innych dzieci, w tym przysposobionych,
pozamatzenskich, ani takich, ktore nie dozyty otwarcia spadku.

Spadkodawca B. S. zmart [...] 1985 r. w K.. Przed $miercig stale tam tez
mieszkat, a w dacie zgonu byt wdowcem. Miat cérke K. S. oraz synéw J. S. i T. S..
Nie miat innych dzieci, w tym przysposobionych, pozamatzenskich, ani takich, ktére
nie dozyty otwarcia spadku.

W dniu 16 stycznia 1980 r. A. S. wspolnie z mezem B. S. sporzgdzili wobec
Sekretarza Gminy i Miasta K. oraz w obecnosci dwéch swiadkéw H. K. i Z. P.,
testament zawierajgcy ich wspolne oswiadczenie, iz przekazujg swojej corce K. R.
budynki, tj. budynek mieszkalny drewniany kryty blachg o 2 izbach mieszkalnych, 2
komorki murowane kryte stomg, stodote drewniang krytg stomg potozone w K. ul.
[...] oraz dziatke rolng potozong w K. przy ul. [...] graniczgcg od strony zachodnie;j
z dziatkg A.M. od strony wschodniej z dziatkg W. S.

Testament ten zostat podpisany przez ww. swiadkéw i Sekretarza Urzedu
Gminy i Miasta Gminy w K. L.S. W miejscu podpisu testatora B. S. znajdowat sie
nieczytelny podpis zas§ w miejscu podpisu A. S. — trzy krzyzyki (k.1-2, sygn. akt
| Ns 718/11).



W dniu 5 lipca 2011 r. Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim w sprawie
0 sygn. akt | NS 718/11 otworzyt i ogtosit ww. opisany testament, na co zostat
sporzgdzony protokét w trybie art 649 k.p.c. Nie ujawniono innych testamentow
spadkodawcéw. Zaden ze spadkobiercow nie odrzucit spadku, nie zostat uznany
za niegodnego dziedziczenia oraz nie zrzekt sie dziedziczenia.

J. S. zmart [...] 1993 r. pozostawiajgc po sobie syna A. S. , ktory zmart w
2005 r., oraz cérke M. N.. Zong J. S. byta C. S..

K. S. zmarta [...] 2009 r. pozostawiajgc po sobie syna H.R.

Whnioskodawca wnosit o nabycie spadku po A. S. oraz po B. S. na
podstawie powyzszego testamentu, zas uczestniczka postepowania M. N. na
podstawie ustawy.

T. S. nie zajat stanowiska w sprawie.

Sad Rejonowy w toku postepowania przestuchat 14 grudnia 2011 r.
Swiadkow H. K. i L. S. na okolicznosci sporzgdzonych testamentow przez
spadkodawcow i ich tresci.

H. K. wskazata, ze testament byt sporzgdzany w domu matzonkéw S., w
obecnosci swiadkéw przez L. S. Zeznata, ze matzonkowie A. S. i B. S. zgodnie
oswiadczyli, ze przekazujg swodj majatek corce, a to co wzajemnie oswiadczyli,
zostato zapisane w testamencie.

L. S. potwierdzita te okolicznosci i wskazata, ze wspdlne oswiadczanie
matzonkéw A. i B. S. wpisata w tresci testamentu. PodkreSlita, ze uwazata, ze
skoro testament stanowi rozporzadzenie ich wspdélnym majagtkiem, to ostatnia ich
wola takze jest wspodlna.

W oparciu o powyzsze ustalenia, postanowieniem z 14 grudnia 2011 r.,
I NS 1552/10 Sgd Rejonowy w Minsku Mazowieckim stwierdzit, ze:

I. spadek po A. S. zmartej w dniu [...] 1980 r. w K., ostatnio zamieszkatej w K., na
podstawie ustawy nabyli: mgz B. S. (syn S. i F.) w 1/4 czeSci i dzieci K. R. z
domuS., T.S.iJ.S. (dzieci B. iA.) po 1/4 czesci kazdy z nich;

Il. spadek po B. S. zmartym w dniu [...] 1985 r. w K., ostatnio zamieszkatym w K.,
na podstawie ustawy nabyty dzieci: K. R., zdomu S., T. S. iJ. S. po 1/3 kazdy
z nich (k. 53, sygn. akt I Ns 1552/10).

Powyzsze orzeczenie nie zostato zaskarzone i stato sie prawomocne



6 stycznia 2012 r.

Sad w uzasadnieniu postanowienia, sporzgdzonym w trybie art. 92 u.SN,
wskazat, ze dokument zatytutowany ,Testament [...]"” sporzadzony 16 stycznia
1980 r. majgcy stanowi¢ testament allograficzny, musiat zostaé uznany
za niewazny, ze wzgledu na niezachowanie normy z art. 942 k.c. przez zawarcie
w testamencie rozrzgdzen wiecej niz jednego spadkodawcy. Wedtug ustalen sadu,
testament ten nie mogt rowniez zostaC uznany za testament ustny.
Brak okolicznosci wskazujgcych na obawe rychtej Smierci spadkodawcéw,
skutkowat niemozliwoscig konwersji testamentu allograficznego na testament ustny.
Sad wyjasnit, ze w S$wietle dowoddw, czy raczej ich braku, nie byto podstaw
do uznania, ze stan zdrowia spadkodawcow w dniu sporzgdzenia testamentu
allograficznego uzasadniat obawe ich rychtej Smierci. Przy tym data smierci A. S.
sama w sobie, nie mogta przesadzi¢ o spetnieniu tej przestanki. Wskazat tez, ze
trudno przyjac, iz spadkodawcy byli w podesztym wieku. B. S. nie ukonczyt 79 lat,
za$ A. S. nie ukonczyta 78 lat. Z podanych wzgledow Sad Rejonowy ustalit w
przedmiotowej sprawie dziedziczenie na mocy ustawy (k. 101-102, sygn. akt | Ns
1552/10).

W uzasadnieniu skargi nadzwyczajnej Prokurator Generalny wskazat,
ze wydanie postanowienia na podstawie ustawy, przy jednoczesnym pominieciu
ostatniej woli spadkodawcéw wyrazonej w sposdb wazny i skuteczny w drodze
testamentéw ustnych, potwierdzonych zgodnie z wymogami ustawowymi
jest oczywiscie niesprawiedliwe i naruszyto zasade obywatela do Panstwa,
z ktérg wigze sie bezposrednio zasada bezpieczenstwa prawnego.
Prokurator Generalny wywiodt, ze spadkodawcy dziatali w zaufaniu do osoby
urzedowej i mogli oczekiwaé, ze oswiadczenie mortis causa bedzie wazne i wywota
skutki prawne a takze, ze byli nieSwiadomi niewaznosci sporzgdzonego testamentu.

Dalej Prokurator Generalny powotujgc sie na prawo do dziedziczenia
wywodzit, ze sposob zastosowania przepiséw w niniejszej sprawie spowodowat,
ze spadkodawcy, pomimo wyrazenia woli powotania do spadku jednej
spadkobierczyni — K. R., zostali w istocie pozbawieni nalezytej ochrony ich prawa
do wyrazenia ostatniej woli, pomimo tego, ze wybér byt Swiadomy. Naruszyto to w

opinii Skarzgcego art. 64 Konstytucji RP, zapewniajgcy ochrone dziedziczenia oraz



ochrone wtasnosci, w ten sposoéb, ze wynikajgce z niej prawo do poszanowania
ostatniej woli wiasciciela, nie zostato uwzglednione. Skarzgcy wywodzgc z art. 64
Konstytucji RP ochrone ostatniej woli spadkodawcy, przytoczyt wyroki Trybunatu
Konstytucyjnego z 25 lipca 2013 r., P 56/11 oraz z 21 maja 2001 r., SK 15/00.
Ponadto Skarzgcy powotujgc sie na prawo ochrony wtasnosci argumentowat, ze
prawo jedyne] spadkobierczyni do dziedziczenia, a w konsekwencji do
poszanowania jej wtasnosci, zostato jej odebrane.

Skarzacy odnoszgc sie do drugiego zarzutu, tj. razgcego naruszenia prawa
materialnego poprzez uznanie ,Testamentu nr [...]” sporzadzonego 16 stycznia
1980 r. za niewazny testament allograficzny z powodu naruszenia art. 942 k.c.,
tj. umieszczenia rozrzadzeh testamentowych dwoch matzonkéw w  jednym
testamencie, lecz nie uznanie za konwersje na wazny testament ustny,
argumentuje, ze taka konwersja jest w petni dopuszczalna. Na poparcie
tego twierdzenia Skarzgcy wskazat, Ze okolicznoscig dopuszczajgca
sporzadzenie testamentu ustnego w rozumieniu art. 952 § 1 k.c. jest niewaznosc¢
testamentu allograficznego z powodu niezachowania przez urzednika
sporzgdzajgcego taki testament ograniczenia z art. 942 k.c., ktéry ma zastosowanie
do testamentu allograficznego, nie za$ do testamentu ustnego. Dalej Skarzacy
uzasadnit, ze okolicznos¢ taka trwa przez caly okres pozostawania
przez spadkobiercéw w niewiedzy w odniesieniu do niewaznosci sporzgdzonego
przez nich testamentu allograficzonego. Okoliczno$é ta, w opinii Skarzgcego,
jest tak doniosta dla zainteresowanych, i uzewnetrznia sie najczesciej
po ich smierci, ze stanowi okolicznos¢ szczegdlng niezachowania formy testamentu
z art. 952 § 1 k.c. Termin ustania okolicznosci, ktére uzasadniaty niezachowanie
formy testamentu zwyktego okreslony w art. 955 k.c. biegnie, jak podkreslit
Skarzgcego, od dnia dowiedzenia sie przez spadkobiercow o niewaznosci
sporzgdzonego przez nich testamentu. Spadkobiercy, zgodnie z twierdzeniem
Skarzgcego, nigdy nie posiadali wiedzy o niewaznosci ich testamentu.

Skarzacy, uzasadniajgc trzeci zarzut, tj. sprzecznosci ustaleh Sgdu z trescig
zebranego materiatu dowodowego poprzez btedne okreslenie kregu spadkobiercow
wywodzi, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy, prowadzi do innych wnioskow

w zakresie ustalen faktycznych niz te bedgce podstawg postanowienia. Skarzgcy



wskazuje, ze sgd powszechny btednie ustalit krgg spadkobiercow.

Skarzacy na podstawie art. 91 § 1 u.SN wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia 1 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w Minsku Mazowieckim z pozostawieniem temu sgdowi
rozstrzygniecia o kosztach postepowania ze skargi nadzwyczajne;j.

Petnomocnik uczestnika postepowania M. S., bedgcego nastepcg prawnym
T. S. — syna spadkobiercow — 8 kwietnia 2022 roku wnidst odpowiedz na skarge
nadzwyczajng.

W odpowiedzi na skarge petnomocnik wniost o oddalenie skargi
nadzwyczajnej. Nie zgodzit sie on z zarzutami Skarzgcego i stwierdzit,
ze Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim orzekt prawidtowo.

Petnomocnik wskazat, ze testament allograficzny jest niewazny ze wzgledu
na zawarcie w nim rozrzadzen testamentowych dwoch spadkodawcow pomimo
tresci art. 942 k.c., a takze, ze wzgledu na brak podpisu A. S., przy ktérej nazwisku
postawione sg trzy krzyzyki, gdyz nie mozna ich uznac¢ za prawidtowy podpis. Dalej
petnomocnik podniést, iz konwersja testamentu allograficznego na testament ustny
jest dozwolona, gdy spetnione sg wszystkie przestanki testamentu ustnego, fj.
testament jest sporzadzony przy trzech Swiadkach oraz jedna z alternatywnych
okolicznosci: jezeli istnieje obawa rychtej smierci spadkodawcy albo jezeli wskutek
szczegolnych okolicznosci zachowanie zwyktej formy testamentu jest niemozliwe
lub bardzo utrudnione albo gdy okolicznosci te bardzo utrudniajg skorzystanie ze
zwyktej formy testamentu. Petnomocnik wywodzit réwniez, Zze art. 670 k.p.c.
zobowigzuje sad do ustalenia czy spadkodawca pozostawit testament, cho¢ jezeli
nie powezmie watpliwosci o jego niewaznosci bgdz nieskutecznosci, to nie jest
obowigzany z urzedu przeprowadzi¢ dowody celem potwierdzenia jego waznosci i
skutecznosci. Petnomocnik stwierdzit, ze Sgd dokonat prawidtowej wyktadni art.
951 k.c. oraz art. 952 k.c., a takze przepisu postepowania dotyczgcego orzekania
ponad Zzgdanie, gdyz Wnioskodawca wniost o stwierdzenie nabycia spadku
na podstawie testamentu allograficznego, bez Zgdania alternatywnego konwersji na
testament ustny, gdyby testament ten okazat sie niewazny. Zdaniem petnomocnika,
Sad nie mogt orzec bez wniosku stron o dziedziczeniu na podstawie testamentu

ustnego. Ponadto petnomocnik wskazat, iz K. R. do dnia swojej smierci w 2009



roku nie wniosta o stwierdzenie nabycia spadku na jej rzecz, pomimo tego, ze byta
jedyng spadkobierczynig i wiedziata o istnieniu testamentu.

Petnomocnik  uczestnika  podnidst, iz nie istniaty  okolicznosci
uniemozliwiajgce lub bardzo utrudniajgce sporzgadzenie testamentu w jednej
z form zwyktych, a dowodow na poparcie tej tezy w mys$l| art. 6 k.c. wnioskodawca
nie zgtosit. Peinomocnik twierdzi takze, ze ograniczenie wynikajgce z art. 3982 § 3
k.p.c. uniemozliwia polemike z ustaleniami stanu faktycznego sadu meriti
w skardze nadzwyczajne;j.

Zgodnie ze stanowiskiem petnomocnika uczestnika, Sad przeprowadzajgc
dowodd z przestuchania swiadkéw, nie mogt uznaé tych zeznah za spetniajgce
warunek z art. 952 § 3 k.c. Peinomocnik majgc na uwadze przytoczone przez siebie

twierdzenia wnidst o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
l.

Skarga nadzwyczajna zastuguje na uwzglednienie.

1. Przestanki kontroli nadzwyczajnej okreslajg bezposrednio przepisy
art. 89 do 95 u.SN. Wprowadzenie do polskiego systemu prawnego instytucji
kontroli nadzwyczajnej miato na celu zaradzenie podnoszonym w orzecznictwie
Trybunatu  Konstytucyjnego, ograniczeniom skargi  konstytucyjnej, ktéra
nie pozwalata na adekwatng reakcje wzgledem orzeczen sgdow powszechnych lub
wojskowych, ktére wprawdzie zapadaty z naruszeniem zasad konstytucyjnych,
jednak w oparciu o0 przepisy, ktorym nie mozna bylo czyni¢ zarzutu
niekonstytucyjnosci  (zob. sygnalizacja petnego sktadu TK dokonana
12 marca 2003 r.,, S 1/03, OTK ZU 2003, nr 3, poz. 24). Skarga nadzwyczajna
zostata wprowadzona celem =zaradzenia temu deficytowi nadzwyczajnych
Srodkow zaskarzenia pozwalajgcych na eliminacje razgco wadliwych orzeczen
z poszanowaniem prawa do sgdu (zob. wyrok petnego sktadu TK z 19 lutego
2003 r.,, P 11/02, pkt 5) afirmujgc w ten sposdéb zasade demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej

(zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 16 czerwca 2021 r., | NSNc 176/20;



z 28 wrzesnia 2021 r., | NSNc 107/21.

Skarga nadzwyczajna <zostata jednak uksztattowana jako srodek
uzupetniajgcy, a nie zastepujacy inne nadzwyczajne sSrodki zaskarzenia.
Jest ona ,wentylem bezpieczenstwa”, srodkiem absolutnie ekstraordynaryjnym,
ktory winien by¢ wnoszony przez uprawniony podmiot tylko we wskazanych
w ustawie sytuacjach (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 24 czerwca 2020 r.,
| NSNc 41/19; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 czerwca 2021 r.,
| NSNc 61/20), kiedy skorygowanie prawomocnego orzeczenia w celu zapewnienia
zgodnosci z zasadami konstytucyjnymi przy pomocy innych Srodkow
nadzwyczajnych nie jest juz, bgdz nigdy nie byto, mozliwe (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 14 wrzesnia 2021 r., | NSNc 104/21).

2. Chociaz skarga nadzwyczajna poszerza istniejgcg game nadzwyczajnych
Srodkow zaskarzenia, sama w sobie zostata uksztattowana w ustawie o Sadzie
Najwyzszym jako instrument o wgskim zakresie stosowania.

Moze byC¢ ona wniesiona wylgcznie przez podmioty szczegodlnie do tego
legitymowane (art. 89 § 2 u.SN), a w odniesieniu do orzeczen, ktére uprawomocnity
sie przed wejsciem w zycie ustawy o Sadzie Najwyzszym (ij. przed 3 kwietnia
2018 r.), legitymacja do wniesienia skargi nadzwyczajnej przystuguje wytgcznie
dwom podmiotom w tym Prokuratorowi Generalnemu (art. 115 § 1a u.SN).

Sprecyzowany zostat zakres przedmiotowy skargi nadzwyczajne;j.
Moze zosta¢ ona wniesiona od prawomocnego orzeczenia sgdu powszechnego
lub sgdu wojskowego konhczacego postepowanie w sprawie jedynie woéwczas,
gdy jest to konieczne dla zapewnianie zgodnosci prawomocnych orzeczen sgdéw
powszechnych i  wojskowych z zasadg demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej (art. 89 § 1
in principio u.SN) i to tylko w sytuacji, gdy bedzie mozna jg dodatkowo oprzec
na przynajmniej jednej z trzech podstaw, okreslonych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN
(t. naruszenie zasad lub wolnosci i praw cztowieka i obywatela okreslonych
w Konstytucji; razgce naruszenie prawa przez btedng jego wyktadnie
lub niewfasciwe zastosowanie; oczywista sprzecznos¢ istotnych ustalen sgdu
z tredcig zebranego w sprawie materiatu dowodowego).

Przepis art. 89 § 1 u.SN precyzyjnie wymaga, aby korekta orzeczenia,
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ktéra ma nastgpi¢ w trybie postepowania zainicjowanego skargg nadzwyczajng,
nie tylko wynikata ze stwierdzenia zaistnienia ktorejs z przestanek z art. 89
§ pkt 1-3 u.SN, ale wigzata sie rowniez z koniecznoscig zapewnienia stanu
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej, o ktérej mowa w art. 89 § 1 in principio u.SN.
Zastosowana przez ustawodawce konstrukcja normatywna tego przepisu,
w szczegolnosci uzycie tgcznika ,0 ile” wskazuje, ze nieodzowne jest traktowanie
tych podstaw skargi nadzwyczajnej w sposob rozigczny, tj. wymogiem zaréwno
dopuszczalnosci, jak i =zasadnosSci skargi nadzwyczajnej jest wskazanie
(oraz wykazanie) zmaterializowania sie zaréwno podstawy ogolnej skargi
nadzwyczajnej (koniecznosc¢ ,zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej’),
jak i podstawy szczegotowej wskazanej w pkt 1-3 § 1 art. 98 u.SN
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 czerwca 2020 r., | NSNc 48/19;
wyroki Sadu Najwyzszego: z 25 listopada 2020 r., | NSNc 12/20; z 12 maja 2021 r.,
| NSNc 2/21). To wtasnie koniecznos¢ zapewnienia zgodnosci orzeczenia z zasadg
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej stanowi pierwotng przestanke skargi nadzwyczajnej (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego z 21 kwietnia 2021 r., | NSNc 119/20; z 12 maja 2021 r.,
| NSNc 2/21).

Jak wielokrotnie juz wskazywat Sad Najwyzszy, skarga powinna zawierac
przytoczenie podstaw oraz wyodrebniony wywéd — uzasadnienie podstaw skargi.
Samo powotanie sie na podstawe ogdolng i na jedng z trzech podstaw
szczegolnych, bez konkretnego wyjasnienia, dlaczego wymagajg one wzruszenia
orzeczenia w danej sprawie, nie jest uzasadnieniem skargi, lecz co najwyzej
przytoczeniem podstaw. Skarzgcy powinien rzeczowo i wyczerpujgco wyjasnic,
na czym polega naruszenie prawa. W przeciwnym razie ocena zasadnosci skargi
nadzwyczajnej nie jest w ogdle mozliwa, samo za$ pismo pozostaje tylko namiastkg
Ssrodka zaskarzenia. Brak wyczerpujgcego i spodjnego uzasadnienia podstaw,
naktérych Skarzagcy opiera skarge, stanowi wade dyskwalifikujgcg pismo
procesowe oraz musi prowadzi¢ do odrzucenia skargi bez wzywania strony

skarzgcej do usuniecia brakéw (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego
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z 28 wrze$nia 2020 r. | NSNc 51/19 i przywotane tam orzecznictwo;
z 22 czerwca 2022 r., | NSNc 309/21; wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 listopada
2021 r., | NSNc 54/21).

3. Dopuszczalnos¢ skargi nadzwyczajnej uzalezniona zostata poza tym
od spetnienia szczegdlnych ustawowych warunkow (okreslonych w art. 90 u.SN)
oraz przewidziany zostat ustawowy termin na jej wniesienie (art. 89 § 3 u.SN
oraz art. 115§ 1 u.SN).

Wszystkie powyzsze ograniczenia sg bezposrednio zwigzane z takim
okresleniem charakteru skargi nadzwyczajnej, ze jej funkcjonowanie w systemie
prawnym wprowadza istotne odstepstwo od konstytucyjnej zasady stabilnosci
stosunkéw prawnych uksztattowanych prawomocnymi orzeczeniami sgdowymi
(art. 2 i art. 45 Konstytucji) (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 grudnia 2021 r.,
| NSNc 199/21).

4. Badajgc ustawowe przestanki zasadnosci i dopuszczalnosci wniesionej
przez Prokuratora Generalnego skargi nadzwyczajnej na postanowienie Sgdu
Rejonowego w Minsku Mazowieckim z 14 grudnia 2011 r., | Ns 1552/10,
w pierwszej kolejnosci nalezy zwrdci¢ uwage, iz w sposéb nie budzgcy watpliwosci
orzeczenie wydane zostato przez sgd powszechny.

Zaskarzone postanowienie jest réwniez prawomocne, bowiem zgodnie
z art. 363 § 1 k.p.c. orzeczenie sgdu staje sie prawomocne, jezeli nie przystuguje
co do niego srodek odwotawczy lub inny srodek zaskarzenia. W przedmiotowe]
sprawie, postanowienie stato sie prawomocne po bezskutecznym uptywie terminu
do jego zaskarzenia.

Sad Najwyzszy podziela poglad Skarzgcego, ze zaskarzone
postanowienie Sgdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z 14 grudnia 2011 r.,
| Ns 1552/10 nie moze zosta¢ wzruszone w zadnym innym trybie. Z akt sprawy
nie wynika réwniez, by od zaskarzonego orzeczenia wniesiono wczesniej
skarge nadzwyczajng (art. 90 § 1 u.SN).

5. W Swietle art. 89 § 3 oraz art. 115 § 1 u.SN biorgc pod uwage date
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wydania i uprawomocnienia zaskarzonego w przedmiotowej sprawie orzeczenia
nie budzi watpliwosci legitymacja Prokuratora Generalnego do wniesienia
skargi nadzwyczajnej, podobnie jak dochowanie terminu na jej wniesienie.
Skarga zostata ztozona wprawdzie po uptywie piecioletniego terminu, o ktérym
mowa w art. 89 § 3 u.SN, jednak Prokurator Generalny jako podstawe
jej wniesienia przywotat takze art. 115 § 1 oraz § 1a u.SN, zgodnie z ktorymi,
w okresie 6. lat od dnia wejscia w zycie u.SN, tj. od 3 kwietnia 2018 r. skarga
nadzwyczajna moze by¢ wniesiona od prawomocnych orzeczen konczgcych
postepowanie w sprawach, ktore uprawomocnity sie po dniu 17 pazdziernika
1997 r. W takim przypadku skarge nadzwyczajng wnieS¢ moze Prokurator
Generalny lub Rzecznik Praw Obywatelskich. Sgd Najwyzszy uprawniony jest
do ewentualnego uchylenia zaskarzonego postanowienia w przypadku, gdyby
okazato sie, ze podniesione w skardze nadzwyczajnej zarzuty sg zasadne oraz
jezeli przemawiajg za tym zasady lub wolnosci i prawa cziowieka i obywatela
okreslone w Konstytucji RP.

Na marginesie warto wskazaé, ze dopetnieniem uzasadnienia skargi
nadzwyczajnej bytoby, poza wskazaniem przepisow okreslajgcych termin
do wniesienia skargi nadzwyczajnej, przedstawienie w jej tresci takze
odpowiedniej argumentacji w zakresie ewentualnego dochowania ustawowego
terminu do jej wniesienia.

6. Skarzacy formutujgc zarzuty wyjasnit na czym w jego ocenie polegato
w przedmiotowej sprawie razgce naruszenie zasad, wolno$ci i praw cztowieka
i obywatela okreslonych w Konstytucji RP oraz razgce naruszenia prawa
materialnego. Odniost sie takze do przestanki funkcjonalnej, wskazujgc
na koniecznos¢ zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwoéci spotecznej. Pozwala to
uznag, iz skarga spetnia wymogi formalne pozwalajgce na jej rozpoznanie.

7. Konstrukcja skargi nadzwyczajnej oraz wzajemna relacja, zachodzaca
miedzy przestankg funkcjonalng i przestankami szczegdlnymi przemawiajg za tym,
aby w pierwszej kolejnosci dokona¢ oceny zaistnienia podstaw szczegdlnych,
a nastepnie dopiero dokonaé oceny tego, czy w przypadku uznania ktorejs

ze szczegolnych podstaw skargi za uzasadniong, ziScita sie rowniez przestanka
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funkcjonalna (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 28 pazdziernika 2020 r.,
I NSNc 22/20, pkt 2; z 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20, pkt 10; z 27 wrzes$nia
2022 r., | NSNc 268/21).

II.

8. Przechodzac do przestanek szczegotowych, w pierwszej kolejnosci
wskaza¢ nalezy, ze dwa zarzuty sformutowane w petitum skargi zastugujg
na uwzglednienie.

9. Za zasadny uznaC nalezy zarzut naruszenia zasad, wolno$ci i praw
cztowieka i obywatela, okreSlonych w art. 21 ust. 1 i art. 64 Konstytucji RP,
takich jak: prawo do wtasnosci oraz prawo do dziedziczenia, poprzez orzeczenie
w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po zmartych A. S. oraz B. S. na
podstawie ustawy, w sytuacji, gdy w sprawie zaistniaty przestanki konwersji
niewaznego testamentu allograficznego w wazne testamenty ustne spadkodawcéw,
ktérych tre$¢ zostata potwierdzona zgodnie z wymogami okreslonymi art. 952 § 2
k.c., co w konsekwencji prowadzito do naruszenia autonomii woli testatorow i ich
prawa do rozporzgdzenia swoim majgtkiem na wypadek Smierci i naruszyto prawo
do wiasnoéci prawidiowo ustalonego kregu spadkobiercow wobec majgtku
spadkowego.

Rdzeniem prawa dziedziczenia jest bowiem swoboda testowania. Zakfada
ona oczywiscie mozliwo$¢ niepodejmowania decyzji polegajgcej na wyznaczeniu
kregu spadkobiercow. Ustawowe wskazanie podmiotow nabywajgcych ex lege
majgtek mortis causa powinno mie¢ jednak charakter subsydiarny. Pierwszenstwo
przyznaje sie dziedziczeniu zgodnie z wolg spadkodawcy (zob. K. Zaradkiewicz,
objasniania do art. 21 [w:] M. Safjan, L. Bosek (red.), Konstytucja RP. Tom I.
Komentarz do art. 1-86, Warszawa 2016, Legalis/online).

Jak zwracat uwage Trybunat konstytucyjny, nie ulega watpliwosci, ze art. 64
Konstytucji RP daje podstawe do sformutowania trzech norm dotyczacych ochrony:
1) prawa wiasnosci, 2) innych niz wtasnos¢ praw majgtkowych, 3) prawa
dziedziczenia. Zagadnienie prawa dziedziczenia nalezy wigzaé zaréwno
z wiasno$cig jak i innymi prawami majgtkowymi. Na podkreslenie zastuguje fakt,

iz swoboda dziedziczenia gwarantowana jest w tym samym przepisie ktéry mowi
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0 wiasnosci i innych prawach majgtkowych. Podobnie zagadnienie to ujete zostato
w art. 21 Konstytucji RP, gdzie tagcznie wymienia sie wtasnos¢ i dziedziczenie.
Dopiero razem obydwa te pojecia sktadajg sie na zasade naczelng konstytucji.
Dzieje sie tak, poniewaz w rozumieniu Konstytucji RP, prawo dziedziczenia
jest nieodtgcznym korelatem prawa witasnosci, jego dopetnieniem i mozliwoscig
jego kontynuacji po sSmierci osoby bedgcej podmiotem tego prawa.
Podobna koincydencja zachodzi réwniez w art. 64 Konstytucji RP. W tym
kontekscie nalezy tez poszukiwaé desygnatu pojecia ,prawo dziedziczenia”
zamieszczonego w art. 21 ust. 1 Konstytucji RP. Nie chodzi tu wiec tylko o sam
fakt sukcesji na podstawie testamentu bgdz ustawy, majgcej miejsce z chwilg
otwarcia spadku a wiec Smierci spadkodawcy, ale réwniez o spoczywajgcy
na organach panstwa obowigzek ochrony wszelkich praw obligacyjnych
zwigzanych ze spadkiem (jak zapis czy zachowek), a takze obowigzek
ustanowienia i zabezpieczenia odpowiednich procedur, majgcych na celu
stwierdzenie nabycia spadku, ochrone nabywcy czy dziat spadku. Nadto z przepisu
art. 21 ust. 1 Konstytucji RP wynika pozytywny nakaz stanowienia takiego prawa,
ktore pozostawac bedzie w zgodzie z wolg spadkodawcy. Nieodtgcznym korelatem
swobody dziedziczenia, jest swoboda rozrzgdzania wtasnoscig i prawami
majgtkowymi na wypadek smierci. Prawo polskie w zakresie dziedziczenia przyjeto
romanistyczng koncepcje sukcesji uniwersalnej. Spadkobiercy w takiej koncepcji
prawa spadkowego zajmujg wzgledem spadku, w wyniku dziedziczenia, takg
pozycje, jakg zajmowat zmarly (spadkodawca) (zob. wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 25 lutego 1999 r., K 23/98).

Zgodnie z powotanymi w uzasadnieniu skargi nadzwyczajnej orzeczeniem
Trybunatu Konstytucyjnego z 25 lipca 2013 r., P 56/11, ,zwigzek tgczgcy w Swietle
omowionych przepiséw Konstytucji kategorie wtasnos$ci i dziedziczenia uzasadnia
obowigzywanie nakazu uwzgledniania woli wifasciciela jako podstawowego
czynnika rozstrzygajgcego o tym, komu majg w razie jego smierci przypasc¢
przedmioty tworzgce jego majatek”. Z kolei w wyroku z 21 maja 2001 r., SK 15/00,
Trybunat Konstytucyjny wyjasnit, ze ,ochrona prawa do dziedziczenia,
gwarantowana normami konstytucyjnymi, nie moze by¢é rozumiana wytgcznie

w kategoriach czysto formalnych, jako zapewnienie samego transferu praw
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spadkodawcy na jego nastepcow prawnych, ale powinna urzeczywistniaC sie
na dalszych etapach — poprzez tworzenie odpowiednich warunkéw prawnych,
ktére zapobiegng powstaniu po stronie spadkobiercow swoistego pozoru prawa.
Przyjecie innego stanowiska deformowatoby sens gwarancji konstytucyjnej. (...)
Przedmiotem oceny powinien byC¢ wiec zawsze petny ksztatt rozwigzania
ustawowego, ktore zostato zastosowane w wypadku dziedziczenia”.

Przenoszagc powyzsze na grunt niniejszej sprawy zauwazyC nalezy,
ze sad powszechny stosujgc w sprawie dziedziczenie ex lege, pomimo
istnienia przestanek do konwersji niewaznego testamentu allograficznego
na wazny testament ustny (o czym nizej), naruszyt podstawowe prawa wynikajgce
z art. 21 ust. 1 i art. 64 Konstytucji RP. Przede wszystkim zauwazyC nalezy,
ze to na organach panstwowych spoczywa obowigzek ustanowienia
i zabezpieczenia odpowiednich procedur, majgcych na celu stwierdzenie nabycia
spadku czy ochrone nabywcy.

W przedmiotowej sprawie wolg spadkodawcéw bylo przekazanie
okreslonych sktadnikow majagtkowych (wyczerpujgcych catos¢ spadku) corce K. R. i
ich wola w tym zakresie, pokifadajgc zaufanie w organach panstwa, zostata
wyartykutowana — wobec Sekretarza Gminy i Miasta K. Spadkodawcy dziatali w
przekonaniu, ze za posrednictwem tej osoby zapewniona zostanie skutecznosc¢ ich
testamentowych oswiadczen. Nie ulega watpliwosci, ze na organach panstwa
spoczywa obowigzek ochrony wszelkich praw zwigzanych ze spadkiem.
Niezachowanie natomiast poprawnej formy testamentu sporzadzonego przez
sekretarza, skutkujgce jego niewaznoscig, nie powinno niweczy¢ woli
spadkodawcow. Kierowacé sie bowiem nalezy obowigzkiem nakazu uwzgledniania
woli spadkodawcow jako podstawowego czynnika rozstrzygajacego o tym, komu
majg w razie ich $mierci przypas¢ przedmioty tworzgce ich majatek. Jak stusznie
zatem wskazuje Skarzgcy, orzeczenie przez sad sprzecznie z wolg spadkodawcow
wyrazong w waznych i skutecznych testamentach ustnych, stanowito naruszenie
ich praw do dysponowania majgtkiem na wypadek $mierci i skutkowato
bezpodstawnym pozbawieniem K. R. ochrony jej prawa do wtasnosci.

10. Art. 926 § 2 k.c. stanowi, ze dziedziczenie ustawowe co do catoSci

spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotat spadkobiercy albo gdy
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zadna z o0soOb, ktore powofat, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.
Z kolei zgodnie z art. 952 k.c., jezeli istnieje obawa rychtej sSmierci spadkodawcy
albo jezeli wskutek szczegolnych okolicznosci zachowanie zwyktej formy
testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione, spadkodawca moze oswiadczyc¢
ostatnig wole ustnie przy jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech Swiadkow
(§ 1); tres¢ testamentu ustnego moze byc¢ stwierdzona w ten sposob, ze jeden
ze Swiadkow albo osoba trzecia spisze oswiadczenie spadkodawcy przed uptywem
roku od jego zitozenia, z podaniem miejsca i daty oswiadczenia oraz miejsca
i daty sporzgdzenia pisma, a pismo to podpiszg spadkodawca i dwaj swiadkowie
albo wszyscy swiadkowie (§ 2).

Zgodnie z powotang przez Skarzgcego w uzasadnieniu skargi uchwatg
skfadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego Izby Cywilnej — majgcej moc zasady
prawnej — z 22 marca 1971 r., Il CZP 91/70 (dalej ,Uchwata”), po pierwsze
niewazno$¢ testamentu przewidzianego w art. 951 k.c. spowodowana
niezachowaniem obowigzujgcego przepisu prawa, moze by¢ uznana za
okolicznos¢ szczegdlng w rozumieniu art. 952 § 1 k.c. uzasadniajgcg potraktowanie
oSwiadczenia ostatniej woli zlozonego przez spadkodawce jako testamentu
ustnego. Po drugie, zgodnie z Uchwatg, niewaznosc¢ testamentu przewidzianego
w art. 951 k.c. spowodowana zamieszczeniem w nim rozrzgdzen dwdch
spadkodawcow (art. 942 k.c.) nie stanowi przeszkody do uznania o$wiadczen woli
ztozonych przez tych spadkodawcow za dwa oddzielne testamenty ustne.

W  uzasadnieniu Uchwaty w pierwszej kolejnosci podkreslono,
ze ,kodeks cywilny rozréznia zwyklg forme testamentu od szczegdlnej.
Do testamentdow sporzgdzonych z zachowaniem zwykiej formy, tj. testamentéw
zwyktych, zalicza testament wiasnoreczny (art. 949 k.c.), testament w formie
aktu notarialnego (art. 950 k.c.) oraz testament wprawdzie tez pisemny,
ale spisany przez inng osobe niz spadkodawca (i notariusz) i stgd noszacy
nazwe allograficznego (art. 951 k.c.). Co sie zas tyczy testamentéw szczegdlnych,
to w praktyce wystepuje przede wszystkim testament okreslany jako ustny
(art. 952 § 1 k.c.)”.

Dalej w uzasadnieniu Uchwaty wskazano, ze ,wedtug art. 951 k..,

normujgcego forme przewidzianego w tym przepisie testamentu zwyktego,
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spadkodawca w obecnosci dwoéch swiadkow oswiadcza swg ostatnig wole
wobec przewodniczacego lub innego stale urzedujgcego cztonka prezydium
rady narodowej gromadzkiej, osiedla, miejskiej lub dzielnicowej albo wobec
Sekretarza gromadzkiego, miejskiego lub osiedla. Niezachowanie ze strony
wymienionego funkcjonariusza przepisu prawa z zakresu formy testamentu
powoduje niewaznosc¢ tego testamentu. Jednakze jesli w danym wypadku mozna
byto zastosowac réwniez inng forme testamentu i forma ta zostata zachowana,
to testament taki jest waznie sporzgdzony z zachowaniem tej innej formy.
W mysl art. 952 § 1 k.c. ktéry reguluje forme przewidzianego w tym
przepisie testamentu ustnego, spadkodawca oswiadcza ostatnig wole ustnie
przy jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech sSwiadkow. Testament ten,
jako testament szczegdlny, moze byC¢ sporzgdzony tylko wtedy, gdy wskutek
szczegolnych  okolicznoéci  zachowanie zwyktej formy testamentu jest
niemozliwe lub bardzo utrudnione albo w wypadku gdy istnieje obawa rychtej
Smierci spadkodawcy”.

Ponadto Sad Najwyzszy w uzasadnieniu Uchwaty wyjasnit, ze ,w art. 952
§ 1 k.c. ustawodawca zrezygnowat z wyliczenia przyktadowego szczegdlnych
okolicznosci, dajgc tym samym wyraz stanowisku, ze okolicznosci te powinny byc¢
rozumiane szeroko”. Dalej stwierdzit, ze ,w konsekwencji, okolicznoscig szczegolng
w rozumieniu art. 952 § 1 k.c. moze by¢ takze niezachowanie ze strony
wiasciwego funkcjonariusza prezydium rady narodowej przepisu prawa,
powodujgce niewaznosc¢ testamentu zwykiego z art. 951 k.c. To za$ wystarcza
do wuznania, ze nastgpito spetnienie pierwszej przestanki dopuszczalnosci
sporzgdzenia testamentu szczegolnego, jakim jest testament ustny”.

Jak wskazat dalej Sad Najwyzszy ,drugg przestankg sporzgdzenia
testamentu ustnego stanowi zwigzek przyczynowy miedzy okolicznoscig
szczegoblng (w danym wypadku miedzy spowodowang w wyzej okreslony sposéb
niewaznoscig testamentu zwyktego z art. 951 k.c.) a niemozliwoscig lub co najmniej
bardzo duzym utrudnieniem w zachowaniu zwyktej formy testamentu. Otéz wybér
przez spadkodawce formy testamentu zwyktego z art. 951 k.c. uniemozliwia temu
spadkodawcy zachowanie dwdch pozostatych form testamentu zwykiego

(wkasnorecznej i formy aktu notarialnego). Wybor zas wspomnianej formy,
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ktéra nastepnie — w wyniku niezachowania ze strony wtasciwego funkcjonariusza
prezydium rady narodowej przepisu prawa - okazuje sie niewazna,
pozbawia mozliwosci zachowania rowniez i tej, a zatem jakiejkolwiek zwyktej
formy testamentu. Dlatego miedzy niewaznoscig, o ktérej mowa, a niemozliwoscig
zachowania zwyktej formy testamentu zachodzi zwigzek przyczynowy.
Tym samym wiec zostaje spetniona druga przestanka dopuszczalnosci
sporzgdzenia testamentu ustnego. W wypadku wiec gdy testament zwykly
z art. 951 k.c. okazuje sie wskutek przedstawionej wyzej przyczyny niewazny,
a jednoczesnie gdy spetnione zostaty przestanki dopuszczalnosci sporzadzenia
testamentu ustnego i zachowana zostata jego forma — to wéwczas rozporzgdzenia
spadkodawcy zostajg utrzymane w mocy w formie testamentu ustnego”.

Stusznie zatem Sad Najwyzszy wskazat, ze odmienna wyktadnia nie tylko
nie miataby oparcia w ustawie, ale prowadzitaby réwniez do nadmiernego
nieutrzymywania w mocy rozrzgdzen spadkodawcow. W  konsekwencji
powodowataby ona odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za szkody wyrzgdzone
przez funkcjonariuszy panstwowych, co zresztg nie zadowalatoby w petni
niedosztych spadkobiercéw.

W powotanej Uchwale Sgd Najwyzszy wyjasnit takze, ze ,ustawodawca
uzywa stowa ,testament” w dwoch réznych znaczeniach, mianowicie
W znaczeniu czynnosci prawnej jednostronnej i odwotalnej, w ktérej spadkodawca
rozrzgdza swym majgtkiem na wypadek Smierci, oraz w znaczeniu dokumentu
obejmujgcego testament”.

Jak zaznaczyt Sad Najwyzszy ,niezachowanie przez wiasciwego
funkcjonariusza prezydium rady narodowej dyspozycji art. 942 k.c. przez
dopuszczenie do tego, zeby testament z art. 951 k.c. zawierat rozrzgdzenia wiece;j
niz jednego spadkodawcy, w szczegdlnosci zeby zawierat rozrzgdzenia dwoch
spadkodawcow bedgcych matzonkami, powoduje niewaznos¢ tego testamentu”.

Nastepnie Sgd Najwyzszy wskazat, ze ,w braku jakichkolwiek podstaw
do zwezenia szczegdlnych okolicznosci w rozumieniu art. 952 § 1 k.c.
do wypadkow niezachowania ze strony wiasciwego funkcjonariusza prezydium
rady narodowej postanowien przepisu art. 951 k.c., okolicznoscig szczegdlng

moze byC réwniez niezachowanie przez wspomnianego funkcjonariusza
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innego przepisu, tez powodujgcego niewaznos¢ testamentu z art. 951 k.c,
m.in. naruszenie art. 942 k.c.. Niewazno$¢ ta pozbawia spadkodawce
mozliwosci zachowania jakiejkolwiek zwyktej formy testamentu. Réwniez wiec
W razie naruszenia przepisu art. 942 k.c. mogg byC spetnione obie przestanki
dopuszczalnos$ci sporzgdzenia testamentu ustnego”.

Sad Najwyzszy w Uchwale powotuje sie takze na orzeczenia Sadu
Najwyzszego z 14 maja 1958 r.,, 1 CR 325/56 oraz z 20 wrze$nia 1968 r.,
I CZP 85/68. W pierwszym orzeczeniu Sad Najwyzszy stwierdzit,
ze ,do zachowania formy testamentu ustnego konieczna jest tylko jednoczesna
obecnos$¢ trzech powotanych do testamentu sSwiadkdéw, oswiadczenie przez
spadkodawce wobec tych swiadkéw ostatniej swej woli i przyjecie przez nich tresci
tej woli do wiadomosci. Wskazane przestanki wyczerpujg ustawowe wymagania
formy. Stad tez z chwilg spetnienia testament jest sporzadzony i ma byt prawny.
Tak sporzadzony testament nie ma jednak Zzadnej zewnetrznej trwatej postaci.
Istnieje jedynie w swiadomosci i zdany jest na pamiec. Pismo utrwalajgce tresc
oswiadczenia woli spadkodawcy nie stanowi jego oswiadczenia przyobleczonego
w forme pisemna, nie jest wiec testamentem. Jest Swiadczeniem wiedzy o tresci
testamentu ustnego juz przedtem istniejgcego, a wiec dokumentem o wtérnym
charakterze dowodowym”. Z kolei w orzeczeniu z 20 wrze$nia 1968 r.
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze ,do waznosci testamentu ustnego konieczne jest ustne
oSwiadczenie ostatniej woli spadkodawcy; nie wystarcza wiec inne zachowanie sie
spadkodawcy, choc¢by ujawniato ono jego wole w sposob dostateczny. Jezeli zatem
przytoczone wymaganie dotyczy obu spadkodawcoéw i kazdy z nich ztozyt
osSwiadczenie swej ostatniej woli, to w takim wypadku zostaty sporzgdzone
dwa testamenty ustne oddzielne, majgce byt prawny, a istniejgce jedynie
w Swiadomosci. Takie za$ testamenty oddzielne nie przestajg nimi by¢,
chocby zostaty ztozone jednoczesnie i byly powigzane tresciowo. Testamenty ustne
nigdy wiec nie mogg byc¢ potgczone. Nigdy tez nie mogg stanowic tzw. testamentu
wspodlnego. Dlatego tez nie zachodzita nawet potrzeba formutowania normy
zakazujgcej sporzadzenia testamentu ustnego, ktéry by zawierat rozrzgdzenia
wiecej niz jednego spadkodawcy”.

Dopuszczalnosci konwersji testamentu allograficznego na testament ustny,
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w przypadku stwierdzenia niewaznosci tego testamentu z powodu sporzgdzenia
oSwiadczenia spadkowego dwoch oséb w jednym dokumencie, zostata takze
potwierdzona w wielu innych orzeczeniach Sgdu Najwyzszego wydanych jeszcze
przed wydaniem zaskarzonego orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z 8 czerwca 2000 r., V CKN 53/00, z 17 marca 2004 r., Il CK 67/03,
z 12 stycznia 2007 r., IV CSK 257/06). Linia orzecznicza Sgadu Najwyzszego
w tym przedmiocie byta i jest jednolita.

Zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego z 22 kwietnia 1974 r., Ill CZP 19/74
,W wypadku, gdy okolicznoscig szczegdélng w rozumieniu art. 952 § 1 k.c.,
uzasadniajgcg potraktowanie oswiadczenia ostatniej woli spadkodawcy jako
testamentu ustnego, jest niewaznosc¢ testamentu przewidzianego w art. 951 k.c.,
spowodowana naruszeniem obowigzujgcego przepisu prawa, ustanie okolicznosci,
ktore uzasadniaty niezachowanie formy testamentu zwyktego, nastepuje z chwilg
dowiedzenia sie przez spadkodawce o niewaznosci testamentu sporzgdzonego
przez niego w trybie art. 951 k.c.”. W uzasadnieniu tej uchwaty Sad Najwyzszy
wskazal, ze ,potraktowanie testamentu allograficznego jako testamentu ustnego
(szczegdlnego) moze mie¢ miejsce wtedy, gdy testament allograficzny jest
niewazny wskutek naruszenia obowigzujgcego przepisu prawa. Tak wiec
naruszenie bezwzglednie obowigzujgcego przepisu prawa przy sporzgdzaniu
testamentu allograficznego, powodujgce jego niewaznosé, jest szczegdlng
okolicznoscig w rozumieniu art. 952 § 1 k.c. Okoliczno$¢ ta uzasadnia jednak
potraktowanie = o$wiadczenia ostatniej woli jako testamentu ustnego,
jezeli nastepstwem niewaznosci testamentu allograficznego jest niemoznosc
zachowania zwyktej formy testamentu. Niemozno$¢ taka zachodzi przede
wszystkim wtedy, gdy spadkodawca nie wie o wadach sporzadzonego testamentu
allograficznego i o wynikajgcej stad jego niewaznosci. Nieznajomosc
obowigzujgcych przepisdéw prawa pozbawia spadkodawce, kitory dziata w zaufaniu
do organu panstwowego, upowaznionego do wspotdziatania w sporzgdzaniu
testamentow zwyktych przewidzianych w art. 951 k.c., moznosci skorygowania
btedu popetnionego przez funkcjonariusza tego organu, a tym samym pozbawia go
moznosci waznego o$wiadczenia swej ostatniej woli w okreslonej w tym przepisie

formie. Nieswiadomosc¢ skutku w postaci niewaznosci sporzgdzonego testamentu
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allograficznego sprawia ponadto, ze spadkodawca pozostaje w bitednym
przekonaniu o zgodnym z prawem rozrzgdzeniu swym majgtkiem na wypadek
Smierci, a tym samym Zze nie zachodzi potrzeba ponowienia juz dokonanego
rozrzgdzenia przez sporzadzenie innego testamentu w zwyktej formie,
odpowiadajgcej prawu. Tak wiec wskutek nieudolnosci funkcjonariusza organu
panstwowego, uczestniczagcego w sporzgdzaniu testamentu allograficznego,
spadkodawca, nie majgcy $wiadomosci niewaznosci tego testamentu,
jest praktycznie pozbawiony nie tylko moznosci zrealizowania celu, do ktérego
zmierzat przez sporzgdzenie tego testamentu, lecz ponadto jest pozbawiony
moznosci  usuniecia skutkdw  wynikajgcych z niewaznosci testamentu
allograficznego w drodze sporzadzenia innego testamentu w formie zwyktej.
Dopoki spadkodawca jest w stanie nieswiadomosci co do niewaznosci
sporzgdzonego testamentu allograficznego, dopdty — biorgc realnie — nie ma on
moznos$ci sporzadzenia zgodnego z prawem testamentu zwykiego. Przez czas
wiec istnienia wspomnianego stanu nieswiadomosci co do niewaznosci testamentu
allograficznego ulega zawieszeniu bieg szesciomiesiecznego terminu, o ktérym
mowa w art. 955 k.c. Termin ten moze rozpoczgé¢ bieg dopiero z chwilg uzyskania
przez spadkodawce informacji o wadliwosci prawnej sporzgdzonego przez niego
testamentu allograficznego, powodujacej jego niewaznos¢. Dopdki to nie nastgpi,
dopdty wspomniany termin szesciomiesieczny nie rozpocznie biegu, a tym samym
ztozone przez spadkodawce oswiadczenie ostatniej woli, potraktowane jako ustny
testament szczegdlny, zachowa moc.”.

Zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z 12 stycznia 1993 r.,
| CRN 208/92, ,niewazno$¢ testamentu allograficznego spowodowana
niezachowaniem przepisu prawa ze strony wtasciwego funkcjonariusza moze byc¢
uznana za szczegoélng okolicznos¢ w rozumieniu art. 952 § 1 k.c. uzasadniajgcg
potraktowanie oswiadczenia ostatniej woli spadkodawcy jako testamentu ustnego.
W takiej sytuacji bieg szesSciomiesiecznego terminu z art. 955 zdanie 1 k.c.
rozpoczynajgcy sie od chwili ustania szczegdlnych okolicznosci, ktére wywotaty
niemoznos¢ zachowania formy testamentu zwyktego, rozpoczyna sie od chwili
dowiedzenia sie przez spadkodawce o niewaznosci sporzgdzonego przez niego

testamentu allograficznego”. W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano,
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ze ,nie jest istotne w sprawie, czy w dacie sporzadzenia testamentu zachodzita
obawa rychtej sSmierci oraz kiedy ewentualnie ona ustata. Istotnym bowiem jest,
czy spadkodawca interesowat sie pdzniej waznoscig testamentu i czy
dowiedziat sie o jego niewaznosci.”. Ustanie okolicznosci, ktére uzasadniaty
niezachowanie formy testamentu zwyktego, nastepuje z chwilg dowiedzenia sie
przez spadkodawce o niewaznosci sporzgdzonego przez niego testamentu
z art. 951 k.c. (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego z 9 lutego 1981 r., Ill CZP 68/80).
W Swietle powyzszego, sporzgdzony 16 stycznia 1980 r. wobec Sekretarza Gminy
i Miasta K. oraz w obecnosci dwoch swiadkéw H. K. i Z. P., testament alloraficzny
zawierajgcy wspolne oswiadczenie A. S. i jej meza B. S., iz przekazujg swojej corce
K. R. okreslone nieruchomosci — uznac¢ nalezy za niewazny wobec tresci art. 942
k.c., stanowigcym, ze testament moze zawieraC rozporzadzenie tylko jednego
spadkodawcy. Niemniej, majgc na uwadze wczesniej powotane orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, nie ulega watpliwosci, ze w przedmiotowej sprawie zaistniat
pierwszy z warunkoéw konwersji niewaznego testamentu alloraficznego w testament
ustny. Niewaznos¢ tego testamentu nastgpita bowiem z powodu niezachowania
obowigzujgcego przepisu prawa przez sporzgdzajgcego ten testament urzednika, tj.
zamieszczenia w nim rozporzgdzen dwoch spadkodawcow, co w Swietle
przywotanego orzecznictwa nalezy uznac, za okoliczno$¢ szczegolng w rozumieniu
art. 952 § 1 k.c. uzasadniajgcg potraktowanie oswiadczenia ostatniej woli
ztozonego przez kazdego ze spadkodawcow jako testamentu ustnego.

Przepis art. 952 k.c. stanowi, ze jezeli istnieje obawa rychtej Smierci
spadkodawcy albo jezeli wskutek szczegdlnych okolicznosci zachowanie zwykiej
formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione, spadkodawca moze
oswiadczy¢ ostatnig wole ustnie przy jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech
Swiadkow (§ 1); tre$¢ testamentu ustnego moze by¢ stwierdzona w ten sposéb,
ze jeden ze swiadkéw albo osoba trzecia spisze oswiadczenie spadkodawcy
przed uptywem roku od jego ztozenia, z podaniem miejsca i daty osSwiadczenia
oraz miejsca i daty sporzadzenia pisma, a pismo to podpiszg spadkodawca
i dwaj Swiadkowie albo wszyscy swiadkowie (§ 2).

W Swietle ustalen sgdu meritii nie budzi watpliwosci, ze oswiadczenie

ostatniej woli obydwojga spadkodawcéw zostato ztozone wobec dwoch swiadkow
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I Sekretarza Urzedu Gminy i Miasta Gminy w K. L. S.. Tre$¢ tego testamentu
zostata stwierdzona w ten sposob, ze Sekretarz Urzedu Gminy i Miasta Gminy w K.
spisat oswiadczenia spadkodawcow, z podaniem miejsca i daty oswiadczen.
Testament ten zostat podpisany przez ww. swiadkow i Sekretarza Urzedu Gminy i
Miasta Gminy w K. L. S. W istocie, wobec niewaznosci testamentu alloraficznego
wszystkie te trzy osoby uczestniczgce przy sporzgdzeniu testamentu uznaé nalezy
za swiadkow. Zatem trzech swiadkéw naniosto podpisy na testamencie — spetniajgc
wymaog z art. 952 § 2 in fine k.c. Okolicznos¢, ze w miejscu podpisu testatora B.S.
znajdowat sie nieczytelny podpis zas w miejscu podpisu A.S. trzy krzyzyki —
pozostaje w tych okolicznosciach bez znaczenia.

Podobnie nie ma w sprawie znaczenia przestanka obawy rychtej smierci.
Nie jest bowiem istotne, czy w dacie sporzadzenia testamentu zachodzita
obawa rychtej smierci oraz kiedy ewentualnie ona ustata. Natomiast istotng
okolicznoscig jest, czy spadkodawca interesowat sie pézniej waznoscig testamentu
i czy dowiedziat sie o jego niewaznosci. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 12 stycznia 1993 r., | CRN 208/92). Jak stusznie wskazuje Skarzacy,
stan nieswiadomosci spadkodawcéw o niewaznosci testamentu trwat az do czasu
ich sSmierci. W tym stanie rzeczy, argumenty podnoszone w odpowiedzi na skarge
uczestnika M. S. nie mogg zatem podlegaé¢ uwzglednieniu. Na marginesie jedynie
wskazac¢ nalezy, ze jednak znamienng okolicznoscig jest fakt, ze po uptywie
zaledwie 10 dni od sporzgdzenia testamentu, A. S. zmaria.

Poza tym, nalezy zauwazy¢, ze stosownie do art. 670 § 1 k.p.c. sad spadku
bada z urzedu, kto jest spadkobiercg, w szczegolnosci bada, czy spadkodawca
pozostawit testament. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie,
ze W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku sgd spadku dziata
aktywnie niezaleznie od twierdzen, wnioskéw i argumentéw zainteresowanych.
Miedzy innymi w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 24 wrze$nia 2009 r.,
IV CSK 129/09 wskazano, ze w takim postepowaniu rola sgdu jest determinowana
ustawowym nakazem dziatania z urzedu, a rozstrzygniecie zapada niezaleznie
od wnioskow i stanowiska stron, lecz stosownie do wynikéw postepowania
dowodowego oraz norm prawa materialnego, majgcych zastosowanie w danym

stanie faktycznym. Sad jest obcigzony zbadaniem z urzedu, stosownie do tresci
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zebranego materiatu dowodowego, kto jest spadkobiercg (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 29 listopada 2017 r., Il CSK 88/17). Obowigzek badania istnienia
i waznosci testamentu oznacza w szczegolnosci, ze sad, rozpoznajgc sprawe,
jest zobowigzany do oceny mozliwosci konwersji niewaznego testamentu
alograficznego na testament szczegdlny (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 24 marcal998 r., | CKU 6/98, zob. tez P. Prus objasnienia do art. 670
[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom |II.
Art. 478-1217, red. M. Manowska, LEX/el. 2022). Nie sg zatem zasadne
podnoszone w odpowiedzi na skarge uczestnika M.S. twierdzenia, o tym, iz Sad nie
mogt orzec bez wniosku o dziedziczeniu na podstawie testamentu ustnego.

Wszystkie powyzsze okolicznosci przesgdzajg, ze w sprawie nie byto
mozliwosci zastosowania przepisow kodeksu cywilnego o dziedziczeniu
ustawowym. Nie ulega zatem watpliwosci, ze postanowienie wydane przez
Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim z 14 grudnia 2011 r., | Ns 1552/10
zostato wydane z naruszeniem art. 926 § 2 k.c. w zw. z art. 952 § 1i 2 k.c.

11. Sad Najwyzszy stwierdziwszy, iz doszto do naruszenia art. 926 § 2 k.c.
w zw. z art. 952 § 1 i 2 k.c. musi dokona¢ oceny czy naruszenie to miato
charakter razgcy, bowiem tylko razgce naruszenie prawa stanowi przestanke
z art. 89 § 1 pkt 2 u.SN.

W orzecznictwie i literaturze wskazuje sie, ze przez ,razgce” naruszenie
prawa nalezy rozumie¢ naruszenie prawa na tyle wyrazne, ze do jego ustalenia
nie jest konieczne prowadzenie ztozonych proceséw intelektualnych (K. Szczucki,
Ustawa o Sgdzie Najwyzszym. Komentarz, Warszawa 2018, art. 89, nb. 16).
.,Razgce” naruszenie prawa jest zwrotem ocennym, doswiadczalnie niemierzalnym
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia 2019 r., Il KK 74/18; z 13 stycznia
2021 r., 1 NSNc 51/20; z 15 grudnia 2021 r., | NSNc 64/21; z 8 grudnia 2022 r.,
| NSNc 575/21).

Do razgcego naruszenia prawa dochodzi wéwczas, gdy rozstrzygniecie
sprawy nastgpito w sposdb oczywisty i bezsprzeczny wbrew tresci normy prawnej,
ktérej wykfadnia jednoznacznie pozwala przyjgé okreslony sposob rozwigzania
sprawy, nie dajgc podstaw do zaakceptowania innych alternatywnych stanowisk

(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 2015 r., V KK 194/15; postanowienie
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z 30 czerwca 2021 r., | NSNc 61/20). Razgce naruszenie prawa zachodzi,
gdy zaskarzony wyrok mozna uzna¢ za niewatpliwie sprzeczny z zasadniczymi
i niepodlegajacymi roznej wyktadni przepisami, z ogdlnie przyjetymi standardami
rozstrzygnie¢, gdy byt wynikiem razgco btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (wyroki Sadu Najwyzszego z 4 stycznia 2007 r.,
V CNP 132/06; z 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06; z 31 marca 2006 r., IV CNP 25/05).
Ocena tego, czy doszto do razgcego naruszenia prawa, jest uzalezniona takze
odwagi naruszonej normy, tj. jej pozycji w hierarchii norm prawnych, stopnia
(istotnosci) jej naruszenia i skutkdw naruszenia dla stron postepowania (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego: z 17 czerwca 2020 r., | NSNc 44/19, z 3 czerwca 2020 r.,
| NSNc 46/19; z 17 czerwca 2020 r., | NSNc 47/19; z 13 stycznia 2021 r.,
I NSNc 51/20; z 13 stycznia 2021 r., | NSNc 51/20; z 15 grudnia 2021 r.,
| NSNc 64/21, z 8 grudnia 2022 r., | NSNc 575/21).

Na gruncie art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie, ze naruszenie prawa
materialnego przez niewlasciwe zastosowanie polega na btednym przyjeciu
lub zaprzeczeniu zwigzku, jaki zachodzi miedzy faktem ustalonym w procesie
a normg prawng (zob. T. Erecifnski, Komentarz do art. 3982 Kodeksu postepowania
cywilnego [w:] T. Erecinski [red.], J. Gudowski, K. Weitz, Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, tom lll, Postepowanie rozpoznawcze, LEX/el. 2016, pkt 15).
Polega ono na btednym podciggnieciu konkretnego stanu faktycznego pod hipoteze
normy prawnej (btgd subsumciji), czyli mylnym zrozumieniu tresci zastosowanego
przepisu (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego: z 20 listopada 2002 r.,
I CKN 1492/00; z 16 czerwca 2020 r., | NSNc 40/19; wyroki Sgdu Najwyzszego
z 3 czerwca 2019 r., | NSNc 7/19; z 17 grudnia 2020 r., | NSNc 9/20). Naruszenie
prawa materialnego w tej formie polegaé moze takze na niezastosowaniu
okreslonej normy prawnej do konkretnego stanu faktycznego, pomimo istnienia
podstaw do dokonania subsumcji (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 3 lipca 1997 r.,
| CKN 179/97).

Wypracowane w doktrynie i orzecznictwie na gruncie art. 3983 § 1
pkt 1 k.p.c. pojecie naruszenia prawa materialnego przez niewtasciwe
zastosowanie moze by¢ odniesione do naruszenia, o ktorym mowa w art. 89 § 1

pkt 2 ustawy o SN (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 17 grudnia 2020 r.,
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I NSNc 9/20; z 15 grudnia 2021 r., | NSNc 64/21; z 8 grudnia 2022 r.,
| NSNc 575/21).

12. Okolicznosci przedmiotowej sprawy nie pozostawiajg watpliwosci,
ze naruszenia art. 926 § 2 k.c. w zw. z art. 952 § 1 i 2 k.c. miaty charakter razgcy.
Wskazuje na to przede wszystkim nieuwzglednienie przez Sad Rejonowy
ugruntowanego w tej materii na dzien wydawania zaskarzonego postanowienia
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i dokonanie rozstrzygniecia w przedmiotowe;j
sprawie wbrew temu orzecznictwu. W momencie wydania zaskarzonego
postanowienia z 14 grudnia 2011 r. obowigzywata bowiem Uchwata Sadu
Najwyzszego majgca moc zasady prawnej z 22 marca 1971 r., Il CZP 91/70,
do ktorej odniesienie znajduje sie rowniez w szeregu innych orzeczen Sagdu
Najwyzszego oraz sgdow powszechnych.

13. Niezasadny okazat sie natomiast zarzut oczywistej sprzecznosci
istotnych ustalen sadu z tre$cig zebranego materiatu dowodowego.

Przestanka oczywistej sprzecznosci istotnych ustalen sgdu z trescig
zebranego w sprawie materialu dowodowego dotyczy ustalen faktycznych
poczynionych przez sad. Zarzut ten mozna podnies¢ tylko wtedy, gdy zebrany
w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem materiat dowodowy prowadzi
do innych wnioskdw w zakresie ustalen faktycznych niz te, ktore staty sie
podstawg orzekania. Sprzecznos¢ ta jest niejako podwodjnie kwalifikowana.
Musi by¢ oczywista i dotyczy¢ tylko istotnych ustalen sgdu. Oczywista sprzecznos¢
ma miejsce wowczas, gdy jest zauwazalna i niekwestionowana, widoczna
nawet bez pogtebionej analizy materiatu dowodowego. Istotnos¢ ustalen sgdu
nalezy natomiast rozumie¢ jako ich wage dla rozstrzygniecia sprawy (K. Szczucki,
Ustawa o Sadzie Najwyzszym. Komentarz, wyd. |l, Wolters Kluwer 2021, LEX,
Komentarz do art. 89, nr 36, zob. tez wyroki Sgdu Najwyzszego z 25 czerwca
2020 r., | NSNc 48/19; Postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 lipca 2020 r.,
| NSNc 5/20; z 8 wrzesnia 2021 r., | NSNc 154/20).

Jako ze owa sprzecznos¢ powstaje na linii materiat dowodowy — ustalenia
faktyczne sgdu, moze ona dotyczy¢ jedynie podstawy faktycznej orzeczenia,
a nie jego podstawy prawnej; jest bezposrednio zwigzana z btedami dotyczgcymi

elementu faktycznego orzekania, ktore z kolei co do zasady tgczg sie
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z naruszeniami przepiséw postepowania. Opierajgc sie na podstawie z art. 89 § 1
pkt 3 u.SN skarzgcy moze zatem kwestionowac ustalony w toku postepowania
stan faktyczny oraz przeprowadzone postepowanie dowodowe. Zupetnie inny
charakter ma uchybienie polegajgce na btednym zakwalifikowaniu wynikajgcego
ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego faktu w ramy okreslone;j
instytucji prawa materialnego i przypisaniu mu niewlasciwego znaczenia
na gruncie tego prawa - ktérego konsekwencjg jest naruszenie prawa
materialnego poprzez jego niewlasciwe zastosowanie (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 15 lipca 2020 r., | NSNc 23/19).

Whbrew twierdzeniom Skarzgcego, analiza zebranego materiatu dowodowego
nie wskazuje na zaistnienie oczywistej sprzecznosci ustalen Sadu Rejonowego
z zebranym materiatem dowodowym. Sad dokonat ustaleh faktycznych zgodnych
z materiatem dowodowym. Sad natomiast dopuscit sie innego uchybienia,
t]. pomimo dokonanych ustalen faktycznych dotyczgcych okolicznosci ztozenia
oswiadczen ostatniej woli obydwojga spadkodawcow, przypisat tym oswiadczeniom
niewtasciwe znaczenia na gruncie przepisow prawa spadkowego, naruszajgc
w ten sposob art. 926 § 2 k.c. wzw. z art. 952 § 11 2 k.c.

V.

14. Sad Najwyzszy stwierdzit zaistnienie przestanek szczegdétowych
skargi nadzwyczajnej, o ktorych mowa w art. 89 § 1 pkt 1 oraz 2 u.SN.
Pozwala to przejs¢ do dalszego etapu kontroli nadzwyczajnej w postaci zbadania,
czy w wyniku wspomnianych naruszen, mozna mowiC¢ o koniecznosci uchylenia
lub zmiany zaskarzonego orzeczenia celem zapewnienia poszanowania
zasady demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady
sprawiedliwosci spoteczne;j.

Nalezy przypomnie¢, ze jak zwraca sie uwage w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, instytucja skargi nadzwyczajnej powinna by¢ wykorzystywana
zdaleko posunietg ostroznoscig i nie powinna by¢ postrzegana jako kolejny
nadzwyczajny srodek zaskarzenia stuzgcy kontroli i ewentualnej korekcie wszelkich
wadliwych orzeczen. Jak wskazat Sgd Najwyzszy, skarga nadzwyczajna jest

~wentylem bezpieczenstwa”, Srodkiem absolutnie ekstraordynaryjnym, ktéry winien
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by¢ wnoszony przez uprawniony podmiot tylko we wskazanych w ustawie
sytuacjach (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 czerwca 2020 r., | NSNc 41/19;
postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 czerwca 2021 r., | NSNc 61/20),
kiedy skorygowanie prawomocnego orzeczenia w celu zapewnienia zgodnosci
z zasadami konstytucyjnymi przy pomocy innych srodkow nadzwyczajnych
nie jest juz, badz nigdy nie byto, mozliwe (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z 15 grudnia 2021 r., | NSNc 199/21; z 8 grudnia 2022 r., | NSNc 575/21).

Dokonujgc oceny ziszczenia sie przestanki funkcjonalnej, czyli oceniajgc
konieczno$¢ zapewnienia zgodnosci prawomocnych orzeczeh z zasadg wynikajgca
z art. 2 Konstytucji RP, kluczowe staje sie wazenie konstytucyjnych wartosci.
Przemawia za tym nie tylko charakter zasady z art. 2 Konstytucji, ktérej zachowanie
jest oceniane nie tyle w dychotomicznych kategoriach naruszenia bagdz
nienaruszenia, ale przez ocene stopnia jej realizacji w optymalizacyjnej konfrontacji
z innymi zasadami. Przemawia za tym réwniez fakt, ze art. 89 § 1 principium u.SN
nie mowi o przestrzeganiu lub nienaruszeniu wskazanej w nim normy,
ale o koniecznosci zapewnienia zgodnosci z tg zasadg. Jest ona zatem nie tyle
kryterium poprawnosci, co swoistym celem kontroli nadzwyczajnej. W wyniku
rozpoznania skargi powinna zosta¢ bowiem urzeczywistniona zgodnosc¢ orzeczen
sgdow powszechnych z art. 2 Konstytucji RP. Jednoczesnie, z samej natury normy
bedgcej zasadg wynika konieczno$¢ stosowania zasady proporcjonalnosci
przy ocenie jej przestrzegania (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 25 listopada
2020 r., | NSNc 57/20; z 21 kwietnia 2021 r., | NSNc 89/20; wyrok z 15 grudnia
2021 r.,  NSNc 64/21; z 8 grudnia 2022 r., | NSNc 575/21).

Zwazywszy na specyfike kontroli nadzwyczajnej, celem ostatniego jej etapu
jest wykazanie, ze natura i rozmiar nieprawidtowos$ci popetnionych przy wydawaniu
zaskarzonego orzeczenia usprawiedliwia odstgpienie od — wynikajgcej skadingd
rowniez z zasady panstwa prawnego — ochrony przynaleznej powadze rzeczy
osadzonej poprzez zmiane lub uchylenie zaskarzonego wyroku. Co do zasady,
art. 2 Konstytucji RP stoi na strazy ostateczno$ci i trwatosci prawomocnych
orzeczen sgdow powszechnych, jednak niekiedy natura i ciezar popetnionych
uchybien moze nakazywa¢ danie pierwszenstwa wzgledom wynikajgcym

z koniecznosci ochrony innych praw i wolnosci konstytucyjnych.



29

W obecnej sprawie wazeniu podlegajg zatem, z jednej strony, ochrona
stabilnosci prawomocnych orzeczen sgdowych, z drugiej zas strony wzglad
na zasade zaufania obywatela do panstwa.

15. Zasada zaufania obywatela do panstwa wyraza sie w moznosci
oczekiwania przez obywatela, aby organy panstwa prawidlowo stosowaty
obowigzujgce przepisy prawa, tak, aby mozliwa byta przewidywalnos¢ dziatan
organdéw panstwa, a przez to prognozowanie dziatan witasnych zainteresowanego.

Ochronie konstytucyjnej podlega¢é ma zaufanie obywateli nie tylko
do litery prawa, ale przede wszystkim w odniesieniu do sposobu jego interpretacji
przyjmowanej w praktyce stosowania prawa przez organy panstwa
(wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z 9 pazdziernika 2001 r., SK 8/00;
z 27 kwietnia 1997 r., Ul 1/97). Panstwo powinno by¢ zatem lojalne wobec
adresatow norm, ktore stanowi (wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z 20 stycznia
2009 r., P 40/07; z 15 lutego 2005 r., K 48/04). Trybunat Konstytucyjny w swoich
rozstrzygnieciach wskazuje, ze w demokratycznym panstwie prawnym stanowienie
i stosowanie prawa nie moze by¢ putapkg dla obywateli (wyroki Trybunatu
Konstytucyjnego: z 20 stycznia 2009 r., P 40/07; z 5 listopada 2002 r., P 7/01;
z 7 czerwca 2004 r., P 4/03; z 15 lutego 2005 r., K 48/04; z 29 listopada 2006 r.,
SK 51/06) (s. 7-9 uzasadnienia skargi).

Bezpieczenstwo prawne winno by¢ rozumiane nie tylko formalnie,
jako przewidywalno$¢ dziatan wiadzy publicznej, ale takze jako skuteczne
zabezpieczanie débr zyciowych cztowieka i jego interesow. Celem za$ skargi
nadzwyczajnej nie jest tylko doprowadzenie do formalnej zgodnosci z prawem
kwestionowanych orzeczen, lecz przede wszystkim realizacja zasady
sprawiedliwosci spofecznej.

Jak stusznie zauwazyt Skarzgcy, wydanie rozstrzygniecia o stwierdzeniu
nabyciu spadku na podstawie ustawy, przy jednoczesnym pominieciu ostatniej woli
spadkodawcow wyrazonej w sposéb wazny i skuteczny w drodze testamentow
ustnych, potwierdzonych zgodnie z wymogami ustawowymi, jest oczywiscie
niesprawiedliwe i niewatpliwie naruszyto zasade pochodng zaufania obywatela
do Panstwa, z ktorg wigze sie bezposrednio zasada bezpieczenstwa prawnego.

Skoro Panstwo i jego organy sg zobowigzane do ochrony wiasnosci i prawa



30

dziedziczenia, nie mogg ingerowac¢ w wolnosci rozrzgdzenia majgtkiem na wypadek
Smierci, a w konsekwencji sg zobowigzane uwzglednia¢ waznie i skutecznie
wyrazong wole testatora co do tego w jaki sposdb postgpi ze swoim majagtkiem
na wypadek swojej sSmierci. W okolicznosciach sprawy jest to tym bardziej istotne,
ze niewaznosc¢ testamentu alograficznego wynikata z zaniechan organu panstwa,
a Sad Rejonowy naruszajgc art. 926 § 2 kc. w zw. zart. 952 § 1 i 2 k.c.
doprowadzit do tego, ze wola spadkodawcow nie zostata uwzgledniona.

16. Wobec powyzszego Sad Najwyzszy stwierdza, ze zaistniata koniecznosc
uchylenia zaskarzonego postanowienia.

Zgodnie z art. 91 § 1 zd. pierwsze u.SN w przypadku uwzglednienia
skargi nadzwyczajnej, Sgd Najwyzszy uchyla zaskarzone orzeczenie w catosci
lub w czesci i stosownie do wynikéw postepowania orzeka co do istoty sprawy
albo przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania witasciwemu sgdowi,
w razie potrzeby uchylajgc takze orzeczenie sgdu pierwszej instancji, albo umarza
postepowanie.

Na przeszkodzie uwzglednieniu skargi nadzwyczajnej nie stoi tres¢
art. 115 § 2 u.SN, zgodnie z ktérym, jezeli zachodzg przestanki wskazane
w art. 89 § 1 u.SN, a zaskarzone orzeczenie wywotato nieodwracalne skutki
prawne, w szczegodlnosci jezeli od dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego
orzeczenia uptyneto 5 lat, a takze jezeli uchylenie orzeczenia naruszytoby
miedzynarodowe zobowigzania Rzeczypospolitej Polskiej, Sad Najwyzszy
ogranicza sie do stwierdzenia wydania zaskarzonego orzeczenia z naruszeniem
prawa oraz wskazania okolicznosci, z powodu ktérych wydat takie rozstrzygniecie,
chyba ze zasady lub wolnosci i prawa cziowieka i obywatela okreslone
w Konstytucji przemawiajg za wydaniem rozstrzygniecia, o ktérym mowa w art. 91
§ 1 u.SN.

Pomimo ze od wydania zaskarzonego postanowienia uptyneto juz ponad
5 lat, to w ocenie Sadu Najwyzszego prawa cziowieka i obywatela okreslone
w Konstytucji RP, a przede wszystkim podnoszona w skardze ochrona prawa
do wtasnosci oraz prawa do dziedziczenia, przemawiajg za wydaniem orzeczenia,
o jakim mowa w art. 91 § 1 u.SN.

17. Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie 91 § 1 u.SN
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orzekt jak w pkt 1 sentencji postanowienia.
Jednoczes$nie, na podstawie art. 3988 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN
Sad Najwyzszy zniost wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania

wywotanego wniesieniem skargi nadzwyczajne;j.



