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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Przestawski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki

Stawomir Majewski (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powoédztwa G. Spotki Akcyjnej w K.

przeciwko E. W. i K. M.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 5 pazdziernika 2023 r.

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Prokuratora Generalnego od nakazu zaptaty
w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego w Rzeszowie z 23 czerwca
2004 r., sygn. V GNc 2278/04

1. uchyla zaskarzony nakaz zaptaty i przekazuje sprawe
Sadowi Rejonowemu w Rzeszowie do ponownego
rozpoznania;

2. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania

skargowego przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

W dniu 1 marca 2003 r. E. W. i K. M. prowadzacy ,Przedsiebiorstwo

prywatne K.” (dalej takze: ,pozwani”) zawarli z ,G.” Sp. z 0.0. w R. (dalej takze:
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,powod”) umowe handlowg numer [...] zgodnie z ktérg pozwani zobowigzali sie do
zakupu i sprzedazy detalicznej gazet codziennych i czasopism kolorowych
dostarczanych przez dostawce.

W § 4 pkt 4 przedmiotowej umowy zastrzezono przy tym, ze odbiorca
zobowigzuje sie ptaci¢ naleznosci za sprzedang prase w terminie 2 dni od dnia
wystawienia faktury, zas niedotrzymanie terminu zaptaty powoduje naliczenie
odsetek w wysokos$ci 0,6% za kazdy dzien opdznienia w zapfacie.

Nakazem zaptaty w postepowaniu upominawczym z dnia 23 czerwca 2004
r., sygn. akt V GNc 2278/04, Sad Rejonowy w Rzeszowie na skutek pozwu
wniesionego przez ,G.” Sp. z 0.0. w R. orzekt, ze E. W. i K. M. majg zaptaci¢ w
ciggu dwoch tygodni od doreczenia nakazu powodowi kwote 3 320,23 zt wraz z
umownymi odsetkami w wysokosci 0,6 % za kazdy dzieh opdznienia od kwot:
466,01 od dnia 27 kwietnia 2003 r.,

570,54 zt od dnia 27 listopada 2003 r.,
448,53 zt od dnia 1 grudnia 2003 r.,
519,20 zt od dnia 11 grudnia 2003 r.,
601,75 zt od dnia 18 grudnia 2003 r.,
398,09 z od dnia 25 grudnia 2003 r.,
306,07 zt od dnia 1 stycznia 2004 r.,
10,04 zt od dnia 3 stycznia 2004 r.

do dnia zaptaty wraz z kwotg 66,40 zt tytutem zwrotu kosztéw sgdowych
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i kwote 600,00 zt tytutem kosztow zastepstwa procesowego, albo wnies¢
w tymze terminie sprzeciw.

Nakaz zaptaty nie zostat zaskarzony.

Sad Rejonowy w Rzeszowie Wydziat V Gospodarczy postanowieniem z dnia
18 sierpnia 2006 r., sygn. akt V GCo 311/06, nadat klauzule wykonalnosci na rzecz
nastepcy prawnego wierzyciela ,G.” Sp. z0.0. wR. - ,G.” Sp. z 0.0. w K.. Jak
wynika z uzasadnienia postanowienia, dotychczasowy wierzyciel z nakazu zaptaty
zostat potgczony poprzez przejecie ze spotkg w K.

W dniu 21 grudnia 2017 r. ,G.” Sp. z 0.0. w K. zwrdcit sie z wnioskiem o
wydanie dalszego tytutu wykonawczego wskazujgc, iz pierwszy tytut wykonawczy

zostat ztozony do akt ksiegi wieczystej wraz z wnioskiem o wpis hipoteki
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przymusowej obcigzajgcej nieruchomos¢ pozwanego potozong w L. przy ul. [...],
kolejny zostat wydany celem wszczecia egzekucji tylko przeciw drugiemu
dtuznikowi K. M. W zwigzku z zamiarem wszczecia egzekucji takze wobec E. W.,
wierzyciel uzasadnit wniosek o uzyskanie dalszego tytutu wykonawczego.

Wszczete zostato postepowanie egzekucyjne.

Pismem datowanym na 11 stycznia 2022 r. Prokurator Generalny
wniost skarge nadzwyczajng od prawomocnego nakazu zaptaty w postepowaniu
upominawczym Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z 23 czerwca 2004 r.,
sygn. V GNc 2278/04.

Na podstawie art. 89 § 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie
Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. 2021, poz. 154, dalej takze: ,ustawa o SN”)
zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucono:

1. naruszenie zasady, wolnosci i praw cztowieka i obywatela, okreslonych

w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.

(Dz.U. 1997, nr 78, poz. 486 ze zm.), a mianowicie zasady praworzgdnosci,

sprawiedliwosci proceduralnej, a takze prawa do rzetelnej procedury,

zasady zaufania obywatela do panstwa i stanowionego przez nie prawa

oraz zasady pewnosci i bezpieczenstwa prawnego, wynikajgcych z art. 2

i art. 45 ust. 1 Konstytucji poprzez uznanie przez Sad Rejonowy w

Rzeszowie, iz roszczenie skierowane przez powoda przeciwko pozwanym:

E. W. i K. M. nie jest oczywisScie bezzasadne, przytoczone w pozwie

okolicznosci nie budzg watpliwosci i tym samym zachodzg podstawy do

wydania nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym, nie za$
skierowania sprawy do rozpoznania na rozprawie, podczas gdy juz z tresci

pozwu, a ponadto dotgczonej do niego umowy handlowej nr [...] z dnia 1

marca 2003 r. w sposob oczywisty wynikato, ze roszczenie skierowane

wobec pozwanych w zakresie zgdania razgco wygérowanych odsetek

przysparzajgcych nadmiernych w danych stosunkach i

nieusprawiedliwionych zyskéw dla jednej ze stron, a mianowicie w wysokosci

0,6% za kazdy dzien opdznienia w zaptacie naleznosci byto oczywiscie

bezzasadne, bowiem byto niewazne na zasadzie art. 58 k.c., jako sprzeczne

z bezwzglednie obowigzujgcym przepisem art. 353* k.c. i z zasadami
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wspotzycia spotecznego nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym

nie mogt by¢ wiec wydany;

razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego - art. 499 pkt 1 i 2 ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn.
Dz.U. 2018, poz. 1360 ze zm.) w brzmieniu obowigzujgcym na dzienh
orzekaniaw zw. z art. 498 § 11 2 k.p.c., przez ich niewtasciwe zastosowanie,
co skutkowato wydaniem nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym
zasgdzajgcego od E. W. i K. M. kwote 3 320,23 zt wraz z umownymi
odsetkami w wysokosci 0,6 % za kazdy dzien opdznienia od kwot: 466,01 zt
od dnia 27 kwietnia 2003 r., 570,54 zt od dnia 27 listopada 2003 r., 448,53 z
od dnia 1 grudnia 2003 r., 519,20 zt od dnia 11 grudnia 2003 r., 601,75 zt od
dnia 18 grudnia 2003 r., 398,09 zt od dnia 25 grudnia 2003 r., 306,07 zt od
dnia 1 stycznia 2004 r.,10,04 zt od dnia 3 stycznia 2004 r. do dnia zaptaty
podczas gdy juz z tresci pozwu, a nadto dotgczonej do niego umowy
handlowej nr [...], wynikato ze roszczenie skierowane wobec pozwanych w
zakresie zgdania we wskazanej wysokos¢ odsetek byto oczywiscie
bezzasadne, bowiem byto niewazne na zasadzie art. 58 § 1i 2 k.c., jako
sprzeczne z bezwzglednie obowigzujgcym przepisem art. 353! k.c. oraz z
zasadami wspotzycia spotecznego, nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym nie mogt by¢ wiec wydany;

3. naruszenie w sposob razgcy prawa materialnego tj. art. 3531 k.c.

(Dz.U. 1990, nr 55, poz. 321) w zw. z art. 58 k.c. (Dz.U. 1964, nr 16,

poz. 94), przez ich niezastosowanie i uznanie, ze umowg handlowa nr [...]
zawarta w dniu 1 marca 2003 r. pomiedzy ,G.” Sp. z 0.0. wR. a

.Przedsiebiorstwem prywatnym ,K.” jest w cato$ci wazna, jako zgodna

z zasadg swobody umow, podczas gdy jej tres¢ i cel z uwagi na regulacje
dotyczgce razgco wygorowanych odsetek przysparzajgcych nadmiernych
w danych stosunkach i nieusprawiedliwionych zyskow dla jednej ze stron
sg sprzeczne z celem i naturg umowy handlowej dotyczgcej dostawy prasy
a takze zasadami wspétzycia spotecznego i w tym zakresie umowa

jest niewazna na zasadzie art. 58 k.c., jako sprzeczna z ustawg i z zasadami
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wspotzycia spotecznego, a tym samym wydanie nakazu w postepowaniu
upominawczym nie byto dopuszczalne.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty na podstawie art. 91 § 1 ustawy o SN,

whniesiono o;:

1.

uchylenie zaskarzonego nakazu zaptaty i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Rzeszowie Wydziat V
Gospodarczy z pozostawieniem temu sgdowi rozstrzygniecia o kosztach
postepowania ze skargi nadzwyczajnej;

wydanie przez Sad Rejonowy w Rzeszowie Wydziat V Gospodarczy
postanowienia o wstrzymaniu wykonania zaskarzonego nakazu zaptaty

w postepowaniu upominawczym Sgdu Rejonowego w Rzeszowie Wydziat

V Gospodarczy z dnia 23 czerwca 2004 r., sygn. akt V GNc 2278/04,

w zwigzku z wniesieniem skargi nadzwyczajnej od tego orzeczenia,

do czasu ukonczenia postepowania wywotanego przez jej wniesienie,

Z uwagi na grozgcg pozwanym niepowetowang szkode wynikajgcg

z prowadzonego przez Komornika Sgdowego przy Sgdzie Rejonowym
Lublin—Zachod w Lublinie G. W. postepowania egzekucyjnego pod sygn. akt
[...]. Powdd pismem datowanym na 25 listopada 2022 r. wniést o oddalenie
skargi nadzwyczajnej w catosci, a takze o zasgdzenie od pozwanej na rzecz
powoda zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa prawnego
wedtug norm przepisanych, wraz z kwotg 17 zt tytutem optaty skarbowej od
petnomocnictwa.

Powdd pismem datowanym na 22 marca 2022 r. wnidst o oddalenie skargi

nadzwyczajnej, a takze zasgdzenie od pozwanych na rzecz powoda zwrotu

kosztéw postepowania skargowego wedtug norm przepisanych oraz o

dopuszczenie dowodow z dokumentow wskazanych w uzasadnieniu odpowiedzi na

skarge.

Pozwani pismem datowanym na 23 marca 2022 r. przytgczyli sie

do stanowiska Prokuratora Generalnego i wniesli o uchylenie zaskarzonego

nakazu zaptaty i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Rejonowemu w Rzeszowie. Dziatajgc przez petnomocnika profesjonalnego wniesli
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ponadto o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanych zwrotu kosztéw wedtug

norm przepisanych wraz odsetkami ustawowymi za opoznienie.
Postanowieniem z 24 stycznia 2022 r. Sgd Rejonowy w Rzeszowie

wstrzymat wykonanie zaskarzonego nakazu zaptaty do czasu ukohczenia

postepowania ze skargi nadzwyczajnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wywiedziona w niniejszej sprawie skarga nadzwyczajna zastugiwata
na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢€, ze z punktu widzenia charakteru
prawnego, skarga nadzwyczajna jest sSrodkiem zaskarzenia o charakterze
nadzwyczajnym. Wynika to z przyjetej przez ustawodawce konstrukcji prawne;j
tej instytucji. Zgodnie bowiem z art. 89 § 1 ustawy o SN, jezeli jest to konieczne
dla zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej, od prawomocnego
orzeczenia sgdu powszechnego lub sgdu wojskowego kornczgcego postepowanie
w sprawie moze by¢ wniesiona skarga nadzwyczajna, o ile:

1. orzeczenie narusza zasady lub wolnosci i prawa cziowieka i obywatela
okreslone w Konstytucji lub

2. orzeczenie w sposob razgcy narusza prawo przez btedng jego wykfadnie
lub niewtasciwe zastosowanie, lub

3. zachodzi oczywista sprzecznosc istotnych ustalen sgdu z trescig zebranego

w sprawie materiatu dowodowego

- a orzeczenie nie moze by¢ uchylone lub zmienione w trybie innych
nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia.

Wyktadnia art. 89 § 1 ustawy o SN nakazuje zatem przyjg¢, ze nie kazde
wadliwe orzeczenie powinno zosta¢ wyeliminowane w tym trybie. Chodzi bowiem
wytgcznie o usuniecie z obrotu prawnego tych judykatéw, ktére nie dajg sie pogodzié
z podstawowymi zasadami demokratycznego panstwa prawnego. W doktrynie
i orzecznictwie konstytucyjnym podnosi sie, ze zasada demokratycznego panstwa

prawnego w znaczeniu opisowym jest zbiorem roznych wartosci bezposrednio
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lub posrednio wyrazonych w Konstytucji RP, dotyczgcych prawa, ustroju panstwa
oraz relacji miedzy panstwem a jednostkg (zob. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z 25 listopada 1997 r., K 26/97). Jedng z fundamentalnych powinnosci,
mozliwg do wyprowadzenia z zasady demokratycznego panstwa prawnego,
jest obowigzek dziatania organdéw panstwa na podstawie i w granicach prawa.
W toku postepowania sgdowego przejawia sie to wyraznie obowigzkiem
przestrzegania przepisow procedury, wiasciwej dla danej sprawy, a takze
przepisow prawa materialnego na podstawie ktérych organ wiadzy sgdowniczej
podejmuje okreslone decyzje.

Sad Najwyzszy w wyroku z 15 grudnia 2021 r., | NSNc 146/21, okreslit
istote kontroli prawomocnego rozstrzygniecia zainicjowang skargg nadzwyczajng.
Wskazano, ze wyeliminowane w trybie art. 89 § 1 ustawy o SN powinno dotyczyc¢
rozstrzygnie¢ bedgcych prima facie orzeczeniami w sposéb elementarny
niesprawiedliwymi. W praktyce, oznacza to, ze juz pobiezna analiza przebiegu
postepowania i jego skutkbw powinna wywotywa¢ zasadne watpliwosci
co do jej prawidiowosci w swietle naczelnych zasad, na ktérych oparty jest system
prawa w Polsce

Skuteczne wniesienie skargi nadzwyczajnej uzaleznione jest od spetnienia
przestanek formalnych. Odnoszg sie one do substratu zaskarzenia,
terminu i podmiotéw, ktére posiadajg uprawnienie do wywiedzenia tego srodka.
Zgodnie z art. 89 § 1 ustawy o SN, skarga nadzwyczajna moze by¢ wniesiona
od prawomocnego orzeczenia sgdu powszechnego lub wojskowego konczgcego
postepowanie w sprawie, ktore nie moze by¢ uchylone lub zmienione w trybie
innych nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia. Artykut 89 § 2 ustawy o SN stanowi,
ze uprawnionym do wywiedzenia tego $rodka zaskarzenia jest Prokurator Generalny,
Rzecznik Praw Obywatelskich oraz, w zakresie swojej wiasciwosci,
Prezes Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, Rzecznik Praw Dziecka,
Rzecznik Praw Pacjenta, Przewodniczacy Komisji Nadzoru Finansowego,
Rzecznik Finansowy, Rzecznik Matych i Srednich Przedsigbiorcow i Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. W mysl zas art. 89 § 3 ustawy o SN
skarge nadzwyczajng wnosi sie w terminie 5 lat od dnia uprawomocnienia sie

zaskarzonego orzeczenia, a jezeli od orzeczenia zostata wniesiona kasacja albo
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skarga kasacyjna — w terminie roku od dnia ich rozpoznania. Niedopuszczalne jest
uwzglednienie skargi nadzwyczajnej na niekorzyS¢ oskarzonego wniesione;
po uptywie roku od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, a jezeli od orzeczenia
zostata wniesiona kasacja albo skarga kasacyjna — po uptywie 6 miesiecy od dnia
jej rozpoznania. W tym zakresie nalezy mie¢ jednak takze na wzgledzie
przepisy przejsciowe zawarte w ustawie o SN, w Swietle ktérych w okresie 6 lat
od dnia wejscia ustawy o Sadzie Najwyzszym w zycie, skarga nadzwyczajna
moze byC¢ wniesiona od prawomocnych orzeczeh konczgcych postepowanie
w sprawach, ktore uprawomocnity sie po dniu 17 pazdziernika 1997 r.
W takim jednak przypadku krag podmiotéw legitymowanych do jej wniesienia
jest jeszcze bardziej zawezony i obejmuje wytgcznie Prokuratora Generalnego
i Rzecznika Praw Obywatelskich (art. 115 § 1 i 1a ustawy o SN).

Formalnoprawna analiza skargi nadzwyczajnej wniesionej w niniejszej
sprawie  wskazuje na  dopuszczalnos¢ dalszego jej procedowania.
Zostata ona bowiem wywiedziona od prawomocnego rozstrzygniecia sadu
powszechnego, jakim jest nakaz zaptaty wydany przez Sgd Rejonowy w Rzeszowie
w dniu 23 czerwca 2004 r., V GNc 2278/04, ktéry niewatpliwie takze zakonczyt
postepowanie w sprawie. Jest to rozstrzygniecie prawomocne. Nie jest mozliwe
skorzystanie z innych instrumentow jego wzruszenia. Autorem skargi nadzwyczajnej
jest Prokurator Generalny, ktéry jest podmiotem legitymowanym do wystgpienia
z tym Srodkiem zaskarzenia. Skarga =zostala wywiedziona w terminie.
Jednocze$nie, w przedmiotowej sprawie nie zachodzg ograniczenia, o ktérych mowa
w art. 90 ustawy o SN.

Jak wynika z tresci art. 39812 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podniesionych zarzutéw;
w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod rozwage niewaznosé
postepowania. Przepis ten na podstawie art. 95 pkt 1 ustawy o SN stosuje sie
w postepowaniu w sprawie skargi nadzwyczajnej.

W niniejszej sprawie w istocie skarzgcy zarzuca, ze Sgd Rejonowy
w Rzeszowie, wydajgc zaskarzony nakaz zaptaty w nienalezyty sposob ocenit
dochodzone przez powoda roszczenia z punktu widzenia jego zasadno$ci,

w szczegolnosci w zakresie wysokosci ustalonych odsetek za opdznienie,
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t.. 0,6% za kazdy dzien opoznienia, co doprowadzito do wydania nakazu zaptaty

w postepowaniu upominawczym, nie za$ skierowania sprawy na rozprawe.
Skarzgcy wskazat, ze w jego ocenie roszczenie skierowane wobec pozwanych

w zakresie zgdania we wskazanej wysokosci odsetek byto oczywiscie bezzasadne,
z uwagi na sprzecznos$¢ z przepisem art. 3531 k.c. oraz zasadami wspotzycia
spotecznego. Z uwagi na to Prokurator Generalny zarzucit zaskarzonemu
rozstrzygnieciu razgcg sprzecznosc z art. 499 pkt 1i 2 k.p.c. oraz razgce
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 353* k.c. w zw. z art. 58 k.c.

Ponadto, zdaniem skarzgcego wydany nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym w szczegolnosci jest sprzeczny z prawem do rzetelnej procedury,
zasadg zaufania obywatela do panstwa i stanowionego przez nie prawa oraz
zasadg pewnosci i bezpieczenstwa prawnego, wynikajgcych z art. 2 i art. 45
ust. 1 Konstytuciji.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, w niniejszej sprawie, nalezy mie¢
na wzgledzie to, ze uzasadnienie do zaskarzonego nakazu zaptaty zostato
sporzgdzone juz po wniesieniu skargi nadzwyczajnej, na wyrazne zgdanie
Sadu Najwyzszego. Dlatego, zdaniem Sgdu Najwyzszego — nalezy z duzg
ostroznoscig podchodzic¢ do jego tresci. Nie mozna pomingé tego, ze analizowane
postepowanie toczyto sie w trybie postepowania upominawczego, w ktérego toku
nie odbyta sie zadna rozprawa, na ktoérej strony mogtyby przedstawi¢ swoje racje.

Odnoszac sie do zarzutéw, w pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy,
ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci fakt, iz zastrzezenie
oczywiscie wygorowanych odsetek kapitatowych lub za opdznienie trzeba
kwalifikowac jako zastrzezenie niewazne, chyba ze inng sankcje okresla
przepis szczegodlny. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia 2019 .,

V CSK 626/17; wyrok Sgdu Najwyzszego z 27 maja 2010 r., [l CSK 230/09).
Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni podziela ten poglad.

Zastrzezenie w analizowanym w niniejszej sprawie przypadku przez powoda
obowigzku zaptaty przez pozwanych odsetek umownych za opdznienie w
wysokosci 0,6% za kazdy dzien opdznienia jest w sposdb oczywisty i razgcy
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego. W realiach sprawy nie mozna miec

watpliwosci, ze zastrzezone w umowie tgczacej strony odsetki przewyzszajg
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wielokrotnie akceptowany poziom. Nie stanowig uzasadnienia dla takiej wysokosci
odsetek argumenty przedstawione przez powoda w odpowiedzi na skarge, jakoby
byt to sposob ,zdyscyplinowania pozwanych do terminowego uiszczania
naleznosci”. Prawo polskie przewiduje takze inne sposoby zabezpieczenia
wzajemnych roszczen, ktére nie powodujg tego, Zze jedna ze stron znajduje sie w
znaczgco gorszej sytuaciji.

W chwili zawarcia umowy handlowej stanowigcej podstawe
dochodzonego roszczenia, tj. w dniu 1 marca 2003 r., nie obowigzywaty jeszcze
przepisy art. 359 § 21, 359 § 22 oraz 359 § 22 k.c. dotyczace maksymaline;j
wysokosci odsetek wynikajgcych z czynnosci prawnej, ktore zostaty wprowadzone
z dniem 20 lutego 2006 r. na mocy tzw. ustawy ,antylichwiarskiej” z dnia 7 lipca
2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz o zmianie niektorych innych ustaw
(Dz.U. nr 157, poz. 1316). Szczegolne uksztattowanie sankcji wadliwosci
czynnosci prawnych zawarte w tych przepisach, nie moze mie¢ wiec zastosowania
do niniejszej sprawy.

Wzajemne Swiadczenia stron analizowanego stosunku prawnego nalezy
jednak ocenia¢ przez pryzmat zasad wynikajgcych z art. 353! k.c. Przepis ten
okresla bowiem granice swobody uméw obligacyjnych. Ogranicza on nie tylko
swobode ksztattowania tresci i celu tych umow, lecz takze wytgcza swobode
ksztattowania jednostronnych czynnosci prawnych, takze jesli rodzg stosunki
obligacyjne oraz swobode ksztattowania uméw z zakresu prawa rodzinnego,
rzeczowego czy spadkowego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 3 czerwca 2019 r.,
| NSNc 7/19). Z drugiej strony, analizowany przepis niejako posrednio proklamuje
samg zasade swobody uméw, ktéra znajduje potwierdzenie takze w konstytucyjnej
gwarancji wolnosci dziatalnosci gospodarczej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 3 czerwca 2019 r.,  NSNc 7/19, a takze cytowane tam wyroki Trybunatu
Konstytucyjnego z: 29 kwietnia 2003 r., SK 24/02; 13 wrzes$nia 2005 r., K 38/04;
27 listopada 2006 r., K 47/04; 17 lipca 2007 r., P 16/06; 19 lipca 2007 r., K 11/06;
16 pazdziernika 2014 r., SK 20/12), jak i w prawie Unii Europejskiej (por. wyroki
Trybunatu Sprawiedliwosci z: 15 grudnia 1995 r. w sprawie C-415/93,

Jean-Marc Bosman; 6 czerwca 2000 r. w sprawie C-281/98, Roman Angonese).
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Sankcje naruszenia art. 353! k.c. okresla art. 58 § 1 k.c., cho¢ jak stusznie
podnosi sie w orzecznictwie — wychodzi¢ trzeba z zatozenia, ze umowa sprzeczna
z zasadami wspotzycia spotecznego na zasadzie lex specialis powinna by¢
kwalifikowana jako niewazna na podstawie art. 58 § 2 k.c. (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2022 r., | NSNc 592/21). Zgodnie bowiem
z tym przepisem niewazna jest czynnos¢ prawna sprzeczna z zasadami
wspotzycia spotecznego. Niewatpliwie jednak przepisy art. 353* k.c. oraz art. 58
k.c. wyznaczajg granice kompetencji generalnej podmiotow prawa cywilnego,
majg odrebny zakres zastosowania i niewatpliwie bezwzglednie obowigzujgcy
charakter. Sad Najwyzszy podkres$la przy tym, Ze oba wskazane przepisy sady
muszg bra¢ pod uwage z urzedu (uchwata Sgdu Najwyzszego z 17 czerwca 2005
r., lll CZP 26/05).

Przenoszgc powyzsze na grunt analizowanej sprawy, trzeba uznac,
ze zawarta pomiedzy stronami umowa narusza granice wyznaczone
przez art. 353 k.c. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze w chwili zawarcia umowy
przepis ten wyznaczat — niezaleznie od wprowadzonych z dniem 20 lutego 2006 r.
art. 359 § 21, 359 § 22 oraz 359 § 23 k.c. — granice ksztattowania przez strony
wysokos$ci odsetek wynikajgcych z czynnosci prawnej. W orzecznictwie i nauce
prawa nigdy nie ulegato watpliwosci, ze eliminacja z obrotu nadmiernych,
lichwiarskich odsetek, grozgcych ,petlg zadtuzenia” jest celem prawa (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2022 r., | NSNc 592/21).

Ustanowione przez ustawodawce klauzule generalne, takze te
wynikajgce z art. 353! k.c., sg niezbedne dla prawidtowego funkcjonowania
rynku gospodarczego. Pozwalajg bowiem — bez zbednej kazuistyki — na
wypetnienie ich trescig w konkretnym przypadkow przez sady, ktére znajg zjawiska
ekonomiczne i spofeczne obowigzujgce w danym obszarze w okreslonym czasie.
Do takich klauzul generalnych nich nalezg zasady wspétzycia spotecznego, a
wsrod nich zakaz lichwy, tj. zastrzegania razgco wygdérowanych odsetek
przysparzajgcych nadmiernych w danych stosunkach i nieusprawiedliwionych
zyskow dla jednej ze stron (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 27 lipca 2000 r., IV
CKN 85/00, OSP 2001/3/48; por. tez uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 8
stycznia 2003 r., Il CKN 1097/00).
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Postanowienia umowy zastrzegajgce odsetki za opdznienie w spetnieniu
Swiadczenia pienieznego w wysokosci 0,6% za kazdy dzien opdznienia nalezy
uznaé za wygorowane i niewatpliwie stanowigce lichwe (tak.m.in. Sgd Najwyzszy w
wyroku z 27 maja 2010 r., [Il CSK 230/09 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 maja
2020 r., I NSNc 28/19, niepubl.). Wysokos¢ odsetek winna bowiem by¢ wigzana
z ekwiwalentnoscig swiadczenia drugiej strony, stanowi¢ zabezpieczenie
wymuszenia terminowosci wykonania zobowigzania, a nie stanowi¢ niemozliwego
do wykonania dla kontrahenta zobowigzania do zaptaty. Wskazana wysoko$¢
odsetek — zdaniem Sgdu Najwyzszego — czyni prawie niemozliwym sptate
zadtuzenia gtbwnego i moze powodowac powstanie spirali dtugow.

Uwzglednienie zarzutdw naruszenia prawa materialnego przesgdza
takze 0 zasadnosci zarzutu naruszenia przepisdw prawa procesowego, tj. art. 499
pkt 1 k.p.c. w brzmieniu na dzien orzekania w zwigzku z art. 498 § 1i 2 k.p.c.
przez ich niewtasciwe zastosowanie skutkujgce wydaniem nakazu zaptaty
w postepowaniu upominawczym podczas gdy juz z tresci pozwu, a takze
dotgczonej do niego umowy pozyczki w sposdb oczywisty wynikato, ze roszczenie
skierowane wobec pozwanych w zakresie zgdania we wskazanej wysokosci
odsetek bylo oczywiscie bezzasadne na skutek naruszenia art. 353 k.c. w zw. z
art. 58 § 1i 2 k.c.

Przypomnie¢ nalezy, ze konstrukcja postepowania upominawczego
ma utatwia¢ powodowi dochodzenie roszczen. Ustawa wprowadza domniemanie
dopuszczalnosci wydania nakazu zaptaty, chyba Zze wystgpi co najmniej jedna
z przyczyn wskazanych w art. 499 § 1 pkt 1-3 k.p.c. (T. Zembrzuski [w:]

Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom. Il. Artykuty 367-505%,

red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, art. 499). Artykut 499 § pkt 1 k.p.c. —

w brzmieniu obowigzujgcym w czasie orzekania — stanowit, ze nakaz zaptaty

nie moze by¢ wydany, jezeli wedtug tresci pozwu roszczenie jest oczywiscie
bezzasadne, przy czym przepis ten jest tozsamy z aktualnym brzmieniem art. 499
§ 1 pkt 1 k.p.c. W Swietle art. 499 § pkt 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym

w czasie orzekania — nakaz zaptaty nie moze by¢ wydany, gdy przytoczone
okolicznosci budzg watpliwos¢. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie,

ze ,kazda niepewnosc¢ co do przytoczonych okolicznosci, ktore sg istotne
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dla rozstrzygniecia sprawy, powinna by¢ podstawg do odmowy wydania nakazu
zapfaty i w konsekwenciji, co do zasady prowadzi¢ do wyznaczenia rozprawy”
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 listopada 2021 r., | NSNc 54/21).

Odnoszgc sie do okreslonej w art. 499 pkt 1 k.p.c., w brzmieniu
obowigzujgcym w dacie orzekania, klauzuli generalnej ,oczywistej bezzasadnosci
roszczenia”, nalezy wskazac, ze jej tresc jest definiowana w okolicznosciach
konkretnego przypadku. W doktrynie wskazuje sie, ze moze to by¢ stwierdzone
na podstawie zawartych w pozwie okolicznosci Swiadczgcych np. o nieistnieniu,
niewymagalnosci lub wygasnieciu roszczenia, braku legitymacji procesowej strony
czy braku interesu prawnego (zob. M. Manowska, Postepowania odrebne
w procesie cywilnym, Warszawa 2012, s. 186 i n.). W orzecznictwie podkresla sie,
ze ocena bezzasadnosci roszczenia wymaga zatem zbadania w Swietle przepisow
prawa materialnego jego istnienia, wymagalnosci, uptywu terminu zawitego do jego
dochodzenia, czy chocby zaskarzalnosci (wyrok Sadu Najwyzszego z 1 czerwca
2022 r., | NSNc 463/21). Zatem przyjac nalezy, ze owa oczywista bezzasadnosc¢
roszczenia wystepuje woéwczas, gdy z tresci pozwu wynika wyraznie, ze powodowi
nie przystuguje prawo zadania od pozwanego okreslonego swiadczenia
na podstawie przytoczonych okolicznosci faktycznych, a decydujg o tym przepisy
prawa materialnego (wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 kwietnia 2021 r., | NSNc
35/20).

W Swietle z kolei art. 499 pkt 2 k.p.c., w brzmieniu obowigzujgcym w dacie
orzekania, nakaz zaptaty nie moze by¢ wydany, gdy przytoczone okolicznosci
budzg watpliwos¢ co do zgodnosci z prawdziwym stanem rzeczy. Oznacza to,
ze zgodnosc¢ przytoczonych okolicznosci z rzeczywistym stanem rzeczy
jest niezbednym warunkiem wydania orzeczenia. W orzecznictwie wskazuje sie,
ze jakiekolwiek watpliwosci co do tej zgodnosci uniemozliwiajg wydanie
nakazu zaptaty (wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 listopada 2021 r., | NSNc 54/21).
Podnosi sie takze, ze brak podstaw do wydania nakazu zaptaty moze byc nie tylko
rezultatem oceny stanu faktycznego z punktu widzenia norm prawa materialnego,
ale takze wynikiem niemoznosci zastosowania tych norm ze wzgledu na

zachodzgce watpliwosci natury faktycznej (niekompletnosé stanu faktycznego) czy
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niejasnos¢ samych zgdan (por. uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z
13 listopada 1970 r., Il CZ 193/70, OSPIKA 1971, nr 7-8, poz. 144).

W ocenie Sgdu Najwyzszego, sad rozpatrujgcy sprawe w postepowaniu
upominawczym powinien ocenic, czy zachodzg watpliwosci, o ktérych mowa
w art. 499 pkt 1i 2 k.p.c. Kwestia ta podlega ocenie sgdu orzekajgcego
I kazda niepewnos¢ co do przytoczonych okoliczno$ci, ktore sg istotne
dla rozstrzygniecia sprawy, powinna by¢ podstawg do odmowy wydania nakazu
zaptaty i w konsekwencji, co do zasady prowadzi¢ do wyznaczenia rozprawy.

Sad Rejonowy rozpoznajgc pozew o wydanie nakazu zapfaty winien byt zbadaé
I zauwazyc, ze w umowie zastrzezono odsetki za opdznienie w wymiarze

0,6% dziennie, co w stosunku rocznym oznacza odsetki na poziomie 219%.

Nie pozostawia watpliwosci, ze juz w dacie zawarcia przedmiotowej umowy
postanowienie to byto razgco sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego,

a przez to oczywiscie bezzasadne w rozumieniu art. 499 k.p.c.

Zastrzezenie w analizowanej umowie handlowej odsetek za opdznienie
o charakterze lichwiarskim narusza — jak to zostato juz ustalone — art. 353* k.c.

W takiej sytuacji brak jest mozliwosci wydania nakazu zapfaty, a koniecznym jest
skierowanie sprawy na rozprawe. W niniejszej sprawie brak byto wiec podstaw
do wydania nakazu zaptaty, a zatem — w Swietle art. 498 § 2 k.p.c. w éwczesnym
brzmieniu, sprawa powinna byta by¢ skierowana na rozprawe.

W ocenie Sadu Najwyzszego, sad rozpatrujgcy sprawe w postepowaniu
upominawczym zaniechat oceny, czy zachodzg watpliwosci, o ktéorych mowa
w art. 499 pkt 1 i 2 k.p.c. Kwestia ta podlega ocenie sgdu orzekajgcego
i kazda niepewnos¢ co do przytoczonych okolicznosci, ktére sg istotne
dla rozstrzygniecia sprawy, powinna by¢ podstawg do odmowy wydania nakazu
zapfaty i w konsekwencji, co do zasady prowadzi¢ do wyznaczenia rozprawy.
Niezbadanie przestanki z art. 499 pkt 1 i 2 k.p.c., a zatem niezastosowanie tego
przepisu w dwczesnym brzmieniu (obowigzujgcym w dacie wydania nakazu zapfaty)
trzeba uzna¢ za wystarczajgce uzasadnienie zarzutu razgcego naruszenia

prawa procesowego.

Majgc na uwadze catos¢ powyzszej argumentacji, w ocenie

Sadu Najwyzszego, w niniejszej sprawie uchylenie zaskarzonego wyroku
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jest konieczne dla zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej. Zdefiniowana
w art. 89 § 1 ustawy o SN przestanka ogdlna skargi nadzwyczajnej jednoznacznie
nawigzuje do art. 2 Konstytucji RP, co czyni koniecznym dokonywanie jej wyktadni
przy wykorzystaniu osiggnie¢ orzecznictwa i doktryny traktujgcych o tej
konstytucyjnej zasadzie (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 22 czerwca 2022 r.,
| NSNc 205/21). Artykut 2 Konstytucji RP stanowi, ze Rzeczpospolita Polska
jest demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajgcym zasady
sprawiedliwosci spofecznej. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego z art. 2
Konstytucji RP wywodzi sie takze liczne szczegdtowe zasady pochodne, takie jak:
zasada sprawiedliwosci proceduralnej, zasada ochrony zaufania obywatela
do panstwa, zasada ochrony praw stusznie nabytych, zasada ochrony intereséw
w toku, zasada niedziatania prawa wstecz, zasada ne bis in idem czy zakaz
nadmiernej ingerencji (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 marca 2022 r.,
| NSNc 22/21).

Jedng ze sktadowych zasady demokratycznego panstwa prawnego
jest zasada zaufania obywatela do panstwa, wyrazajgca sie rowniez w moznosci
oczekiwania przez obywatela, aby organy panstwa prawidlowo stosowaty
obowigzujgce przepisy prawa, skoro zgodnie z art. 7 Konstytucji RP organy
wiladzy publicznej dziatajg na podstawie i w granicach prawa (zob. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2020 r., | NSNc 47/19).

Sad Rejonowy w Rzeszowie uchybit takze wymaganiom wynikajgcym z art. 45
Konstytucji RP. Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 16 stycznia 2006 r., SK 30/05,
wyraznie zaznaczyt, Zze ,sprawiedliwosC¢ proceduralna nalezy do istoty
konstytucyjnego prawa do sadu, albowiem prawo do sgdu bez zachowania
standardu rzetelno$ci postepowania bytoby prawem fasadowym”. Sgd Najwyzszy
w pefni podziela wyrazony przez inny sktad tego sgdu poglad, ze kazdy sad
powinien ,budowac autorytet wymiaru sprawiedliwosci i ksztattowaé zewnetrzne
przekonanie o prawidtowosci kazdej podjetej przez sad orzekajgcy czynnosci
oraz o sprawiedliwosci wydanego orzeczenia”. Dalej, w cytowanym orzeczeniu
wyraznie podkreslono, ze strona nie moze ponosi¢ ujemnych konsekwencji

wigzacych sie z wadliwosciami jakich dopuscit sie sgd orzekajgcy (postanowienie
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Sadu Najwyzszego z 10 sierpnia 2007 r., Il CZ 51/07). W realiach badanej sprawy
Sad Rejonowy w Rzeszowie nie zapewnit stronie odpowiednich gwarancji
sktadajgcych sie na prawo do rzetelnego i sprawiedliwego procesu sgdowego.

Sad Rejonowy w Rzeszowie wydajgc zaskarzony nakaz zaptaty naruszyt
zasade zaufania obywatela do panstwa, godzgc w bezpieczenstwo prawne
pozwanych. Z tej przyczyny uchylenie nakazu zaptaty i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania okazato sie konieczne dla zapewnienia zgodnosci
z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady
sprawiedliwosci spotecznej.

Jednoczes$nie, zdaniem Sgdu Najwyzszego, na przeszkodzie uwzglednieniu
skargi nadzwyczajnej i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania nie stoi
tres¢ art. 115 § 2 ustawy o SN. Zgodnie z tym przepisem, jezeli zachodzag
przestanki wskazane w art. 89 § 1 ustawy o SN, a zaskarzone orzeczenie wywotato
nieodwracalne skutki prawne, w szczegodlnosci jezeli od dnia uprawomocnienia sie
zaskarzonego orzeczenia uptyneto 5 lat, a takze jezeli uchylenie orzeczenia
naruszytoby miedzynarodowe zobowigzania Rzeczypospolitej Polskiej,

Sad Najwyzszy ogranicza sie do stwierdzenia wydania zaskarzonego orzeczenia

Z naruszeniem prawa oraz wskazania okolicznosci, z powodu ktérych wydat

takie rozstrzygniecie, chyba ze zasady lub wolnosci i prawa cziowieka i obywatela
okreslone w Konstytucji przemawiajg za wydaniem rozstrzygniecia, o ktorym mowa
w art. 91 § 1 ustawy o SN.

Jakkolwiek od wydania zaskarzonego nakazu uptyneto juz ponad 5 lat,
to podstawowe zasady konstytucyjne oraz uregulowania prawa materialnego
i procesowego przemawiajg za wydaniem orzeczenia, o jakim mowa w art. 91 § 1
ustawy o SN.

Wobec powyzszego, postanowiono jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
uzasadnione jest trescig stosowanego odpowiednio do postepowania w sprawie
ze skargi nadzwyczajnej art. 3988 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie wniesienia
skargi kasacyjnej przez Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich

lub Rzecznika Praw Dziecka koszty procesu podlegajg wzajemnemu zniesieniu,
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Co oznacza, ze kazda ze stron ponosi koszty zwigzane z jej udziatem

w postepowaniu.

Od wyroku zdanie odrebne ztozyt tawnik SN X.Y.

[SOP]

[ms]



