Il KZ 9/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie M. M.

skazanego za czyn z art. 200 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 marca 2023 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu
Okregowego w Zamosciu

z dnia 12 grudnia 2022 r., sygn. akt WKK 25/22 - || Ka 446/22

o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu

z dnia 6 wrzesnia 2022 r., sygn. akt || Ka 446/22

postanowit

zaskarzone zarzgdzenie utrzyma¢ w mocy.

UZASADNIENIE

W dniu 13 wrzesnia 2022 r. skazany M. M. ztozyt wniosek o sporzgdzenie na
pismie uzasadnienia catosci wyroku Sadu Okregowego w Zamosciu z dnia 6 wrzes$nia
2022 r., sygn. akt Il Ka 446/22 i doreczenie odpisu tego wyroku wraz z uzasadnieniem na
adres oskarzonego (k.157).

Rzeczone dokumenty zostaty skazanemu doreczone w dniu 17 pazdziernika 2022 r.
(k. 210).

W dniu 17 listopada 2022 r. obroiica skazanego, na podstawie art. 126 § 1 k.p.k,,
ztozyt wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia kasacji od wskazanego wyzej wyroku
Sadu Okregowego w Zamosciu. Niedochowanie ww. terminu, ktéry uptywat w dniu 16
listopada 2022 r., uzasadniat tym, iz w zwigzku z faktem, ze musiat przebywac ,na
obstudze jednostki samorzgdu terytorialnego” umowit sie ze skazanym, ze dopiero

wieczorem w dniu 16 listopada 2022 r. spotkajg sie w kancelarii celem przekazania mu
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upowaznienia do ztozenia kasacji, ktora miata by¢ nastepnie przestana pocztg. Skazany
jednak nie przyszedt, a nastepnego dnia rano zadzwonit do obroncy informujgc go, ze z
uwagi na problemy zdrowotne zwigzane z nadci$nieniem nie mogt stawi¢ sie w kancelarii.
Obronca dodat, ze skazany od lat ma problemy z nadcisnieniem, ,niniejsza sprawa jedynie
poteguje te dolegliwo$¢” (k. 204). Wraz z wnioskiem zostata ztozona réwniez kasacja (k.
205 — 209).

Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2022 r., sygn. akt || Ka 446/22 - WKK 25/22, Sad
Okregowy w Zamosciu odmowit uwzgledniania ww. wniosku o przywrdcenie terminu
wskazujgc, ze wnioskodawca nie wykazat, iz niedotrzymanie terminu nastgpito z przyczyn
od skazanego niezaleznych poniewaz na poparcie swoich twierdzeh nie przedtozyt
zadnych dokumentow lekarskich swiadczgcych o stanie zdrowia skazanego (k. 213 — 214
V.).

Zarzadzeniem z dnia 12 grudnia 2022 r., sygn. akt WKK 25/22, || Ka 446/22,
Przewodniczacy Il Wydzialu Karnego Sgdu Okregowego w Zamosciu odmowit przyjecia
ww. kasacji z uwagi na wniesienie jej po terminie (k.220).

Od powyzszego zarzadzenia skazany, w ustawowym terminie, wywiodt zazalenie
oparte na zarzucie btedu w ustaleniach faktycznych, ktéry polegat na uznaniu, ze kasacja
zostata wniesiona po terminie, podczas gdy zostata ztozona wraz z wnioskiem o
przywrdcenie terminu do ztozenia kasacji, ktéry powinien byt ztozony na jego korzysc.
Podnoszac powyzszy zarzut, skazany wniést o uchylenie zaskarzonego zarzadzenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznaniu Przewodniczacemu |l Wydziatu Karnego
Sadu Okregowego w Zamosciu (k. 227 — 229).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 524 § 1 k.p.k. termin do wniesienia kasacji dla stron wynosi 30 dni od
daty doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem. W zwigzku z tym, ze w przedmiotowej
sprawie wyrok z uzasadnieniem doreczono skazanemu w dniu 17 pazdziernika 2022 r.
termin do wniesienia kasacji uptywat w dniu 16 listopada 2022 r. Tym samym oczywiste jest,
ze wnoszgc kasacje dopiero w dniu 17 listopada 2022 r. obronca skazanego ww. terminu
nie dochowat. Wbrew temu co podnosi skarzgcy postanowienie, na mocy ktorego nie
uwzgledniono wskazanego wyzej wniosku o przywrécenie terminu do wniesienia tego
Srodka zaskarzenia bylo prawidtowe. Skutecznos¢ wniosku o przywrdcenie terminu
zawitego wymaga wykazania, ze jego niedotrzymanie nastgpito z przyczyn od strony
niezaleznych, zas$ uprawdopodobnienie takich przyczyn obcigza podmiot, ktéry wywodzi z

tego skutki prawne. Z tego zadania obronca skazanego sie nie wywigzat. Swoich twierdzen
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o problemach zdrowotnych skazanego nie popart bowiem jakgkolwiek dokumentacjg
medyczng. W orzecznictwie trafnie wskazuje sie, ze udokumentowanie choroby, w
postepowaniu o przywrdcenie terminu, moze nastgpi¢ np. poprzez przedstawienie
zaswiadczenia o stanie zdrowia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 czerwca
2011 r., I KZ 23/11). Ponadto, jesli w istocie skazany od lat cierpiatby na problemy z
nadcisnieniem powodujgce, wspomniane w uzasadnieniu zazalenia, epizody ,sennosci”,
nad ktérymi skazany nie moze zapanowac i przez ktére nie wykonuje zaplanowanych
zadan, to skrajng nieodpowiedzialnoscia z jego strony byloby umawianie sie na
przekazanie ,upowaznienia do wniesienia kasacji” na godzinny wieczorne ostatniego dnia
30 — dniowego terminu. Odnoszgc sie do zawartych w uzasadnieniu zazalenia twierdzen
skazanego, ze do niedochowania terminu przyczynit sie rowniez fakt, iz w tym czasie
opiekowat sie chorg matka, nalezy po pierwsze wskazac, ze okolicznosci te nie zostaty
przywofane we wniosku o przywrécenie terminu do wniesienia kasacji. Po drugie z
uzasadnienia zazalenia wynika, iz sprawowanie opieki nad matkg byto stanem
dtugotrwatlym, a skazany nie podat zadnych danych wskazujgcych, iz w dniu 16 listopada
2022 r. wystgpity nieprzewidywalne zdarzenia zwigzane z koniecznoscig sprawowania tej
opieki, ktére uniemozliwity mu skontaktowanie sie z obronca.

W tym stanie rzeczy, trafno$¢ zaskarzonego zarzadzenia nie moze budzi¢
jakichkolwiek watpliwosci.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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