Il KZ 8/26

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 6 maja 2026 r.,

w sprawie J. K.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2026 r.,
sygn. akt 1l KO 261/25,

o odmowie przyjecia wniosku skazanego o0 wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
29 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il AKa 301/24, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu
Okregowego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2024 r., sygn. akt VIII K 196/21,

na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

postanowit
uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekaza¢ sprawe Sadowi
Najwyzszemu w zakresie rozpoznania wniosku o wznowienie

postepowania do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

W dniu 18 grudnia 2025 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek

skazanego J.K. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
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wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il
AKa 301/24, utrzymujacym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia
12 stycznia 2024 r., sygn. akt VIII K 196/21.

Postanowieniem z dnia 5 lutego 2026 r. Sad Najwyzszy, Il KO 261/25,
odmowit na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. przyjecia tego wniosku, wobec jego
oczywistej bezzasadnosci. W uzasadnieniu orzeczenia Sgd Najwyzszy wskazat, ze
whniosek skazanego nie zawiera argumentacji, ktéra pozwolitaby na ustalenie, ze w
sprawie zaistniaty okolicznosci uzasadniajgce wznowienie postepowania.

Na to postanowienie zazalenie ztozyt skazany odnoszgc sie do okolicznosci i
dowoddw zwigzanych z merytorycznym rozpoznaniem sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie okazato sie skuteczne, choC nie z powodow podniesionych przez
skarzgcego.

Niezaleznie od granic zaskarzenia sgd prowadzacy postepowanie
odwotawcze zobligowany jest bra¢ pod uwage, z urzedu, czy nie zachodzi w
sprawie uchybienie nalezgce do tzw. bezwzglednych przestanek odwotawczych
wskazanych art. 439 § 1 k.p.k. Jedng z tych przestanek jest nienalezyta obsada
sadu.

Do takiej sytuacji doszto przy rozpoznawaniu wniosku o wznowienie
postepowania ztozonego przez J.K.. Sgd Najwyzszy byt bowiem nienalezycie
obsadzony.

Zgodnie bowiem z pkt 1 uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej
oraz Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020
r., sygn. akt BSA 1-4110-1/20 ,nienalezyta obsada sadu w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgadu bierze udziat osoba
powotana na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2018r., poz. 3)".

Rozpoznajgcy sprawe wznowieniowg sedzia Adam Roch powotany zostat na
urzad sedziego Sadu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa

uksztattowanej w tym witasnie trybie.
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Jak zasadnie podniesiono w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 25
lutego 2026 r., Il KZ 1/26, skoro ustawodawca zdecydowat sie na wprowadzenie
zwyktego srodka odwotawczego od postanowienia 0 odmowie przyjecia wniosku o
wznowienie postepowania w trybie art. 545 § 3 k.p.k., to istotg takiego srodka
odwotawczego musi by¢ rowniez kontrola czy sad rozpoznajgcy taki wniosek byt
sgdem, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 EKPC, a zatem niezawistym i bezstronnym
sgdem ustanowionym ustawg. Przepis ten znajduje bowiem zastosowanie takze
wtedy, gdy postepowania, chociaz uznane w prawie krajowym za ,nadzwyczajne”
albo ,wyjatkowe”, z natury i w swoim zakresie jest podobne do zwykitego
postepowania odwotawczego (por. takze postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
21 stycznia 2025 r., IV KZ 40/24 oraz z dnia 28 maja 2025 r., V KZ 16/25).

Wobec stwierdzenia bezwzglednej przestanki odwotawczej wskazanej w art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. zaskarzone postanowienie nalezato uchyli¢, a wniosek o
wznowienie postepowania przekaza¢ Sgdowi Najwyzszemu a quo do ponownego

rozpoznania.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy ad quem orzekt jak

w sentencji.
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