Il KZ 8/24

POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie S. P.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 5 kwietnia 2024 .

zazalenia S. P. na zarzadzenie sedziego Sadu Najwyzszego o odmowie przyjecia
whniosku o wznowienie postepowania jako niedopuszczalnego z mocy ustawy (Il KO
170/23)

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 29 listopada 2023 r., uzupetnionym pismem z dnia 19 grudnia
2023 r., S. P. wniést o wznowienie z urzedu postepowania prowadzonego przed
Sagdem Apelacyjnym w Lublinie, zakonczonego zarzgdzeniem z dnia 13 kwietnia
2022 r., sygn. akt Il AKo 48/22, o pozostawieniu wniosku S. P. »ztozonego w trybie
art. 9 § 2 k.p.k. o dokonanie z urzedu czynnosci wznowienia postepowania w
sprawie 112 Ko 123/21 Sgdu Okregowego w Zamosciu” (...) z uwagi na okolicznosc,
iz postepowanie w przedmiocie wylgczenia sedzibw od rozpoznania sprawy nie
stanowi ,postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym orzeczeniem” w

rozumieniu art. 540 § 1 k.p.k.«
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Zarzadzeniem z dnia 29 stycznia 2024 r., sygn. akt Il KO 170/23, sedzia Sgdu
Najwyzszego odmowit przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania jako
niedopuszczalnego z mocy ustawy. W uzasadnieniu tegoz zarzgdzenia wskazano,
ze postepowanie w przedmiocie wytgczenia sedzidw od rozpoznania sprawy nie
stanowi ,postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym orzeczeniem” i w
zwigzku z tym nie podlega wznowieniu. Ponadto wskazano, ze charakter
orzeczenia majg jedynie wyroki i postanowienia a nie zarzgdzenia.

Od powyzszego zarzgdzenia zazalenie wywiodt S. P., wskazujgc, ze w jego
ocenie ,sedzia orzekajacy w sprawie || KO 170/23, naruszyt obowigzujgcy porzadek
prawny zapisany w art. 547 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 7 Konstytucji RP”. Skarzgcy
whniost o uchylenie tego zarzgdzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie jest zasadne.

Po pierwsze nalezy wskazac, ze nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, jakim jest
wznowienie postepowania nie moze byC stosowany do kazdego postepowania
zakonczonego prawomocnym orzeczeniem. Z tresci przepiséw 540 k.p.k. oraz art.
540a k.p.k. wynika w sposéb jednoznaczny, ze prawomocnie zakohczone
postepowanie sgdowe, o ktérym mowa w tych regulacjach, musi rozstrzyga¢ o
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, a nie o jakiejkolwiek kwestii incydentalnej,
chociazby istotnej dla oskarzonego, rozstrzyganej w toku postepowania karnego
(zob. zarzagdzenie z dnia 12 stycznia 2024 r., Il KO 165/23 i powotane tam
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2008 r., IV KZ 59/08).
Oczywiscie prawdg jest, ze orzeczeniami konczgacymi postepowanie, o ktorych
mowa w powotanych wyzej przepisach, sg nie tylko wyroki i postanowienia
rozstrzygajace w przedmiocie gtéwnego nurtu postepowania (takie jak np. wyroki
skazujgce, uniewinniajgce czy orzeczenia o umorzeniu postepowania), ale takze
prawomocne orzeczenia wydawane w innych, rowniez pobocznych nurtach procesu,
jednak pod warunkiem, ze definitywnie zamykajg rozpoznanie danej kwestii,
wywotujgc trwate skutki. Takiego charakteru nie ma jednak ani postanowienie o
nieuwzglednieniu wniosku o wytgczenie sedziego ztozonego w oparciu o przepis art.

41 § 1 k.p.k., ani postanowienie o pozostawieniu takiego wniosku bez rozpoznania
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(por. zarzadzenie sedziego Sgdu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2024 r., sygn. akt |
KO 74/23).

Po drugie, co trafnie zauwazono w zaskarzonym zarzgdzeniu, wznowieniu
podlega wytgcznie postepowanie sgdowe zakonczone prawomocnym orzeczeniem,
a zarzadzenie orzeczeniem nie jest (zob. rozdziat 11 kodeksu postepowania
karnego).

Na zakonczenie nalezy réwniez przypomnie¢, co trafnie podniesiono w
postanowieniu z dnia 23 marca 2023 r., | KZP 17/22, ze uregulowania zawartego w
art. 542 § 3 k.p.k. (dotyczgcego wznowienia postepowania z urzedu), nie sposob
odczytywac¢ w oderwaniu od art. 540 § 1 k.p.k. Skoro zatem, w Swietle art. 540 § 1
k.p.k., wznowienie dotyczy "postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym
orzeczeniem", to wszelkie podstawy wznowieniowe, w tym i te okreslone w art. 542
§ 3 k.p.k., dotyczy¢ mogg wytgcznie takiego postepowania.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, postanowiono jak wyzej.

[PGW]
[at]



