Il KZ 68/23

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Marek Motuk

w sprawie V. T.

oskarzonego o czyny z art. 156 § 3 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 20 grudnia 2023 r.,
zazalenia obroncy,

na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 6 grudnia 2023 r., sygn. akt Il KK 206/23

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji obroncy oskarzonego, wyrokiem z 6
grudnia 2023 r., sygn. akt Il KK 206/23, uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 10 sierpnia 2022 r., sygn. akt |l AKa 138/22 utrzymujgcy w mocy
wyrok Sgdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z 21 pazdziernika 2021
r., sygn. akt V KK 205/20, ktérym - za czyn z art. 148 § 1 k.k. - V. T. skazany zostat
na kare 15 lat pobawienia wolnosci, i przekazat przedmiotowg sprawe do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Jednoczes$nie
zaskarzonym postanowieniem, na podstawie art. 538 § 2 k.p.k. w zw. art. 249 § 1
k.p.k. i art. 258 § 2 k.p.k., Sgd zastosowat wobec tego oskarzonego $rodek

zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy.
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Na postanowienie to zazalenie ztozyt obronca oskarzonego, zaskarzajac je w
catosci i zarzucajgc naruszenia przepisOw postepowania, ktore miaty wplyw na
tres¢ tego orzeczenia, a to:

1. art. 249 § 1 pkt 1 k.p.k., przez jego btedne zastosowanie i przyjecie, ze
tymczasowe aresztowanie jest jedynym Srodkiem zapobiegawczym, ktory
zabezpieczy prawidtowy tok postepowania, podczas gdy oskarzyciel nie
udowodnit, jak rowniez nie uprawdopodobnit, ze tok postepowania moze
zosta¢ zakiocony w jakikolwiek sposéb przez oskarzonego. Oskarzony
zostat zatrzymany po kilku miesigcach od popetnienia zarzucanego mu
czynu, w ktorym to czasie miat bezposredni kontrakt z innymi osobami,
mogacymi bra¢ udziat w popetnieniu przestepstwa, a zatem w niniejszym
stanie faktycznym, wystarczajgce do zabezpieczenia prawidtowego toku
postepowania sg nieizolacyjne srodki zapobiegawcze;

2. art. 257 § 1 k.p.k., przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze w sprawie nie
zachodzi mozliwos¢ zastosowania innych srodkéw zapobiegawczych, ktore
w wystarczajgcym stopniu zabezpieczg tok postepowania, podczas gdy
zaréwno charakter zarzucanego podejrzanemu czynu, warunki osobiste oraz
rodzinne oskarzonego, jak rowniez brak materiatu dowodowego
wskazujgcego na popetnienie przez oskarzonego czynu, pozwalajg przyjac,
ze w stosunku do oskarzonego nie wystepujg przestanki wskazujgce na
potrzebe stosowania srodkow zapobiegawczych, ewentualnie wystarczajgce
bedzie zastosowanie nieizolacyjnych srodkow zapobiegawczych
Wskazujgc na te =zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego

postanowienia i zastosowanie nieizolacyjnych srodkéw zapobiegawczych w postaci

poreczenia majgtkowego w kwocie 10.000 zi, obowigzku stawienia sie raz w

tygodniu we wtasciwej ze wzgledu na miejsce zamieszkania jednostce policji oraz

zakazu opuszczania kraju potgczonego z zatrzymaniem paszportu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.
Prawidtowo w zaskarzonym postanowieniu wskazano, ze wobec

oskarzonego V. T. nadal aktualne pozostajg wszystkie podstawy stosowania
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izolacyjnego Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania,
wynikajgce zaréwno z tresci art. 249 § 1 k.p.k., jaki art. 258 § 2 k.p.k.

Zebrane w tej sprawie dowody pozwolity na przypisanie oskarzonemu
zbrodni zabdjstwa, za ktérg Sad | instancji wymierzyt mu 15 lat pozbawienia
wolnosci. Na obecnym etapie konieczne jest zatem zabezpieczenie wiasciwego
toku dalszego toku postepowania w tej sprawie, a to z uwagi na realnie grozacg i
wymierzong temu oskarzonemu surowg kare, ktora moze powodowac, ze V. T. w
celu jej unikniecia, bedzie podejmowat dziatania zmierzajgce do zaktdcenia
postepowania karnego na jego odwotawczym etapie (art. 258 § 2 k.p.k.). To, ze
oskarzony jak dotad nie podejmowat takich dziatan, co podnosit w zazaleniu
obronca, nie jest okolicznoscig zupetnie eliminujgcg takg obawe w przysziosci,
gtdbwnie z uwagi na jego aktualng swiadomos¢ realnie grozgcej surowej kary, ktora
zostata wymierzona przez sad | instancji przy przyjeciu odmiennej kwalifikacji
prawnej anizeli wynikajgca z zarzutu aktu oskarzenia.

Trafnie zauwazyt takze Sgd Najwyzszy w zaskarzonym postanowieniu, ze
witasnie ze wzgledu na surowos¢ wymierzonej w | instancji kary, zaden inny srodek
zapobiegawczy nie bylby w stanie w odpowiedni sposéb zabezpieczyC
prawidtiowos¢ toku postepowania sgdowego (art. 257 § 1 k.p.k.). Z tego wzgledu
postulat skarzgcego o zastosowanie nieizolacyjnych srodkéw zapobiegawczych
wobec oskarzonego nie mégt zostac uwzgledniony.

Zakreslony w zaskarzonym postanowieniu czas stosowania tymczasowego
aresztowania wobec oskarzonego na okres 3 miesiecy, powinien by¢ wystarczajgcy
do zabezpieczenia niezaktdconego toku postepowania odwotawczego

Nie stwierdzajgc zatem obrazy powotanych w $rodku odwotawczym
przepisow postepowania, Sad Najwyzszy utrzymat w mocy zaskarzone
postanowienie.

[SOP]
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