Il KZ 64/23

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie J.M.

ukaranego za czyn z art. 63a § 1 k.w.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 6 grudnia 2023 r.

zazalenia obroncy ukaranego

na zarzadzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sgdu Okregowego w
Zamosciu

z dnia 19 wrzesnia 2023 r., sygn. akt WKK 25/23 (Il Ka 348/23)

o0 odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k.

postanowit:

pozostawi¢ zazalenie bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 19 wrzesnia 2023 r., sygn. akt WKK 25/23,
Przewodniczacy Il Wydziatu Karnego Sadu Okregowego w Zamosciu na podstawie
art. 11 § 1 kpw. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. odmowit
przyjecia kasacji obroncy ukaranego J.M. wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego
w Zamosciu z dnia 21 lipca 2023 r. sygn. akt Il Ka 348/23, wskazujac, ze obronca
ukaranego nie jest zgodnie z trescig art. 110 § 1 k.p.w. osobg uprawniong do
whniesienia kasacji.

Zazalenie na powyzsze zarzgdzenie wnidst obronca ukaranego, zaskarzajgc

je w catosci i zarzucajgc:
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»1. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw
na tresc¢ orzeczenia, tj. art. 63a § 1 kw , w zw. z art. 523 § 1 kpk, polegajgce na
utrzymaniu w mocy wyroku, w ktorym opis czyndéw nie wyczerpuje znamion
czynu zabronionego kwalifikowanego w ww. przepisach, w konsekwencji czego
skazany zostat uznany za winnego :

- umieszczania w miejscu publicznym do tego nie przeznaczonym plakatéw bez
zgody zarzgdzajgcego tym miejscem, podczas gdy prawidtowa ocena materiatu
dowodowego jednoznacznie wskazuje, iz zachowanie obwinionego znamion
zarzucanych mu wykroczen w zadnej mierze nie wyczerpywato; .

2. naruszenie przepisdw prawa procesowego, tj. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. przez jednostronng i
nacechowang brakiem obiektywizmu ocene materialu dowodowego, wyrazajgca
sie w pominieciu tych fragmentow wyjasnien obwinionego, ktére $wiadczg
zdaniem obrony o braku zamiaru popetnienia przez niego zarzucanego mu
czynu, co stanowi przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw,

3. obraze przepisdw postepowania, ktéra miata wptyw na tre$¢ orzeczenia a
mianowicie art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 366 § 1 kpk, art. 410 kpk, polegajgca na
przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddw, ich zbyt dowolnej ocenie oraz
nieuwzglednieniu wszystkich okolicznosci, ktére przemawiaty na korzysc
oskarzonego, co skutkowato uznaniem obwinionego za winnego zarzucanych
mu czynow, podczas gdy logiczna, zgodna z doswiadczeniem zyciowym analiza
materiatu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania- w szczegdlnosci
zeznan samego obwinionego jednoznacznie wskazuje, iz obwiniony nie dopuscit
sie czynu okreslonego w art. 63 a § 1 kw”.

Wskazujgc na przytoczone wyzej zarzuty zazalenia, skarzgcy wniost o
zmiane zaskarzonego zarzgdzenia poprzez przyjecie i rozpoznanie kasacji
wniesionej przez obronce skazanego J.M., wzglednie o uchylenie zaskarzonego
zarzadzenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi drugiej

instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie obroncy ukaranego nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania.
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Z przepisu art. 110 § 1 k.p.w. wynika jednoznacznie, ze kasacje w
sprawach o wykroczenia mogg wnies¢ wytgcznie podmioty szczegolne: Prokurator
Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich, w sprawach podlegajgcych orzecznictwu
sgdéw wojskowych takze Zastepca Prokuratora Generalnego do Spraw
Wojskowych, a w sprawach naruszenia praw dziecka takze Rzecznik Praw Dziecka.
W przeciwienstwie wiec do kasacji uregulowanej w procesie karnym (art. 519 i 520
k.p.k.) strony postepowania w sprawach o wykroczenia nie posiadajg prawne;j
legitymacji do ztozenia kasacji. Nie wystarczy, jak twierdzi w uzasadnieniu
ztozonego zazalenia obronca, by orzeczenie sgdu odwotawczego miato ,status
prawomocnosci oraz definitywnosci rozstrzygniecia co do przedmiotu procesu”.

Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie z twierdzeniem zawartym w tresci
uzasadnienia zazalenia, ze przeprowadzenie kontroli przestanek decydujgcych o
przyjeciu, badz odmowie przyjecia nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, w
sprawach o wykroczenia, nalezy do obowigzkéw prezesa sgdu odwotawczego
stosownie do dyspozyciji art. 530 k.p.k. Whniesienie pisma zatytutowanego kasacjg w
sprawach o wykroczenia nie obliguje prezesa Sgdu pierwszej instancji do podjecia
jakichkolwiek czynnosci prawnych. Uprawnienia tego nie nadaje mu przepis art.
530 § 2 k.p.k., majgcy w postepowaniu w przedmiocie kasacji w sprawach o
wykroczenia odpowiednie zastosowanie. Wszak przepis ten adresowany jest do
prezesa sgdu wtasciwego, a nie kazdego, do ktérego skierowano pismo nazwane
kasacjg. Swiadczy o tym w sposéb jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci
poréwnanie unormowan zawartych w § 1 i 2 art. 530 k.p.k. oraz korelacje
zachodzgce miedzy odwotaniem w art. 112 k.p.w. do odpowiedniego stosowania
m.in. art. 530 § 2 k.p.k. a § 3 art. 110 k.p.w., stanowigcym, ze kasacje w sprawach
o wykroczenia wnosi sie bezposrednio do Sgdu Najwyzszego /tak: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2016 r., sygn. akt WZ 5/16/.

W zaistniatej sytuacji rozpoznanie przyjetego i przedstawionego Sadowi
Najwyzszemu zazalenia nie jest dopuszczalne, bowiem przyjecie tego srodka
odwotawczego byto wynikiem dokonania oceny dopuszczalnosci nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia przez nieuprawniony do tego organ, z naruszeniem art. 530 § 2
k.p.k. Skutkowa¢ to musiato pozostawieniem zazalenia obroncy ukaranego bez

rozpoznania. Na marginesie zauwazenia wymaga, ze zarzuty zazalenia majg
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charakter merytoryczny i odnoszg sie do trafnosci zapadtego w sprawie wyroku, co
stanowi nieadekwatng do tresci decyzji o charakterze formalnym i dotyczacym
jedynie kwestii nadania pismu dalszego biegu, prébe jej podwazenia i nie mogtyby
zosta¢ poddane rozwadze w toku takiego postepowania incydentalnego.

Podkresli¢ na koniec nalezy, ze zaskarzone zarzgdzenie, mimo iz wydane
bez podstawy prawnej i niepozwalajgce na rozpoznanie zazalenia obronicy
ukaranego J.M. przez Sad Najwyzszy, zawiera oceny merytorycznie stuszne i
powinny sie one znalez¢ badz w pismie informujgcym autora ,kasacji” o braku
mozliwosci prawnych nadania biegu jego pismu, a w razie uporu zainteresowanego
- w zarzgdzeniu (niezaskarzalnym) o charakterze administracyjno-porzadkowym,
np. o pozostawieniu pisma bez podejmowania czynnosci procesowych /tak:
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2016 r., sygn. akt WZ 5/16/.

Kierujac sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzeki, jak na wstepie.

(kf)

[at]



