Il KZ 6/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie K. K.

wobec ktérej warunkowo umorzono postepowanie karne o czyn z art. 267 § 2 k.k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 lutego 2024 r.,

zazalenia petnomocnika oskarzyciela positkowego

na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu VI Karnego - Odwotawczego Sadu
Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 11 stycznia 2024 r., sygn. akt VI WKK 64/23

o odmowie przyjecia kasacji

postanowit
1. utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie,
2. kosztami postepowania zazaleniowego obcigzy¢

oskarzyciela positkowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie, wyrokiem z dnia 9
pazdziernika 2023 r., sygn. akt VI Ka 285/23, po rozpoznaniu apelacji obroncy
oskarzonej K. K. od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Péthoc w
Warszawie z dnia 22 grudnia 2022 r., sygn. akt VIII K 106/21, ustalajgc, ze
oskarzona w dniu 8 pazdziernika 2020 r. w W., bez uprawnienia uzyskata dostep do
systemu informatycznego, logujgc sie na konto [...] Sp. z 0.0. w programie
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Fakturownia, gdzie znajdowata sie faktura nr [...], tj. popetnita czyn z art. 267 § 2
k.k., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylit punkt 2 dotyczacy nawigzki
i, na podstawie art. 66 § 1 i art. 67 § 1 k.k., warunkowo umorzyt wzgledem
oskarzonej postepowanie karne na okres 2 lat proby, w pozostatej czesci
utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy.

W dniu 13 grudnia 2023 r. do Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w
Warszawie wptyneta kasacja pethomocnika oskarzyciela positkowego [...] Sp. z o.0.
od powyzszego wyroku, ktérg zarejestrowano pod sygnaturg VI WKK 64/23.

W dniu 11 stycznia 2024 r., Przewodniczgca Wydziatu VI Karnego -
Odwotawczego Sgdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie, na podstawie
art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. wydata zarzgdzenie o odmowie
przyjecia przedmiotowej kasacji jako niedopuszczalnej z mocy ustawy.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego wnidést w ustawowym terminie
zazalenie na powyzsze zazalenie, zarzucajgc mu sprzecznos$¢ z art. 523 § 1 i 3
k.p.k., skutkujgcg odmowg przyjecia kasacji ,z uwagi na fakt, ze kasacje na
niekorzys¢ mozna wnies¢ jedynie w razie uniewinnienia albo umorzenia
postepowania oraz brak powotania uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., w
sytuacji gdy z tresci art. 523 § 1 zd. 1 k.p.k. wynika, Ze kasacja moze by¢ wniesiona
tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono mieé istotny wplyw na treS¢ orzeczenia, zas z tresci
ztozonej kasacji jednoznacznie wynika, ze oskarzyciel positkowy wskazat na trzy
zarzuty razgcego naruszenia prawa, ktore mogty mie¢ istotny wptyw na tre$é
orzeczenia czym wypetnit wymogi ww. przepisu.”

Podnoszgc powyzsze, wnidst 0 ,zmiane zaskarzonego zarzgdzenia i przyjecie
przedmiotowej kasac;ji”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Tre$¢ ztozonego srodka odwotawczego wskazuje na niewtasciwe rozumienie
przez skarzgcego podstaw odmowy przyjecia kasacji.

Art. 523 § 3 k.p.k. jasno stanowi, ze strona moze wnie$¢ kasacje na
niekorzys¢ oskarzonego wytgcznie od wyroku uniewinniajgcego lub umarzajgcego

postepowanie karne, o ile kasacji nie wniesiono z powodu uchybienn wymienionych
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w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 2 k.p.k.). Przepis § 3 stanowi lex specialis
wzgledem § 1 art.523 k.p.k., okreslajgcego ogolne podstawy zarzutéw kasacyjnych.
Oznacza to, ze nawet jesli autor kasacji wniesionej na niekorzy$¢ oskarzonego,
niebedacy podmiotem szczegdlnym z art. 521 § 1 i 2 k.p.k., wskazuje w niej na
razgce naruszenia prawa, niebedgce jednoczesnie bezwzglednymi przestankami
odwotawczymi, a w sprawie zapadt wyrok skazujgcy lub warunkowo umarzajgcy
postepowanie (jak w niniejszej sprawie), wniesiony przez niego nadzwyczajny
srodek zaskarzenia jest niedopuszczalny z mocy ustawy.

Zgodnie z trescig art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k., prezes sadu,
do ktorego wniesiono kasacje, odmawia jej przyjecia, jesli zostata wniesiona po
terminie lub przez osobe nieuprawniong albo jest niedopuszczalna z mocy ustawy.

Dostrzegajac, ze podniesione w kasacji na niekorzys¢ oskarzonej zarzuty nie
nalezg do kregu bezwzglednych przyczyn odwotawczych, Przewodniczaca
Wydziatu stusznie odmowita zatem przyjecia kasacji wniesionej przez
petnomocnika oskarzyciela positkowego w przedmiotowe] sprawie. Przepisy
Kodeksu postepowania karnego czytane zgodnie z regutami wyktadni wyraznie
wykluczajg bowiem mozliwos¢ wniesienia kasacji przez strone na niekorzysc
oskarzonej w takiej konfiguracji procesowe;.

Majac powyzsze na uwadze, nalezato utrzyma¢ w mocy zaskarzone
zarzadzenie, stosownie do tresci art. 636 § 1 k.p.k. obcigzajgc oskarzyciela

positkowego kosztami postepowania zazaleniowego.

[PGW]
(rg.)



