Il KZ 58/23

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie S. S.

skazanej z art. 286 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 6 listopada 2023 r.,

zazalenia prokuratora na zarzadzenie Przewodniczgcego IX Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 wrzesnia 2023 r., sygn.
akt IX Ka 629/23 (IX WSU 13/23) o odmowie przyjecia skargi od wyroku Sgdu
Okregowego w Warszawie z dnia 28 czerwca 2023 r., sygn. akt IX Ka 629/23,
uchylajgcego w czesci wyrok Sgadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie z dnia 10 lutego 2023 r., sygn. akt Ill K 166/22 w sprawie przeciwko

S. S. i przekazujgcego sprawe w tym zakresie do ponownego rozpoznania,

postanowit:

1. uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i przekaza¢ sprawe
Przewodniczacemu
IX Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w
Warszawie celem zbadania pozostalych przestanek
dopuszczalnosci skargi;

2. odroczy¢ sporzadzenie uzasadnienia na czas do 7 dni.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie
z dnia 10 lutego 2023 r., sygn. akt lll K 166/22, S. S. zostata skazana za dwa

przestepstwa zakwalifikowane z art. 286 § 1 k.k.
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W punkcie 7. wyroku na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. postanowiono zwrdci¢
dowod rzeczowy w postaci kwoty pienieznej przechowywany na rachunku Sgdu
Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie osobom uprawnionym,

w okreslony sposob.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 28 czerwca 2023 r., sygn. akt
IX Ka 629/23, po rozpoznaniu sprawy z powodu apelacji wniesionych przez
obronce oskarzonej oraz oskarzycielke positkowg B.Z. uchylit orzeczenie o
dowodzie rzeczowym zawarte w pkt 7. zaskarzonego wyroku i w tym zakresie
przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie
do ponownego rozpoznania, natomiast utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w

pozostatej czesci.

Skarge od tego wyroku, w czesci uchylajgcej orzeczenie o dowodzie
rzeczowym zawarte w pkt 7. wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa
w Warszawie, wywiodt Prokurator Okregowy w Warszawie. Zarzucit on naruszenie
art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie orzeczenia o dowodzie rzeczowym zawartego
w pkt 7. wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie z dnia
10 lutego 2023 r., sygn. akt lll K 166/22 i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania na skutek btednego uznania, ze zachodzi podstawa do
takiego rozstrzygniecia okreslona w art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. w postaci

konieczno$ci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci

i wniost o uchylenie pkt 1. zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Zarzagdzeniem z dnia 11 wrzes$nia 2023 r., sygn. akt IX Ka 629/23 — IX WSU
13/23, Przewodniczgcy IX Wydziatu Karnego — Odwotawczego Sadu Okregowego
w Warszawie, na podstawie art. 539f w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1
k.p.k. w zw. z art. 539a k.p.k. a contrario odmowita przyjecia skargi jako
niespetniajgcej wymogow zawartych w art. 539a k.p.k. — niedopuszczalnej z mocy

ustawy.

W uzasadnieniu zarzgdzenia podniesiono, ze w przedmiotowej sprawie Sad

odwotawczy nie wydat wyroku kasatoryjnego, a wyrok Sgdu Rejonowego co do
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istoty sprawy zostat utrzymany, co uniemozliwia skuteczne wniesienie skargi na

wyrok uchylajgcy Sgdu drugiej instancji.

Zazalenie na to zarzadzenie wniost Prokurator Okregowy w Warszawie,
zaskarzajgc je w catosci. Zarzucit on ,obraze przepisdbw postepowania majgca
wptyw na tre$¢ zarzgdzenia, a mianowicie art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2
k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k. i art. 539a k.p.k., poprzez ich btedne zastosowanie i
odmowe przyjecia skargi od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 28
czerwca 2023 r., sygn. akt IX Ka 629/23, uchylajgcego w czesci wyrok Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z dnia 10 lutego 2023 r., sygn.
akt 1l K 166/22 i przekazujgcego sprawe w tym zakresie do ponownego
rozpoznania, w sytuacji, gdy w sprawie zapadt wyrok sgdu odwotawczego
uchylajgcy wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgcy sprawe do ponownego
rozpoznania, a wniesiona skarga spetnia wszystkie wymogi ustawowe i jest

dopuszczalna”

i wniést ,0 uchylenie zaskarzonego zarzadzenia i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 539a § 1 k.p.k. od wyroku sgdu odwotawczego uchylajgcego
wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do ponownego

rozpoznania stronom przystuguje skarga do Sgdu Najwyzszego.

Wbrew tezie zaprezentowanej w zaskarzonym zarzgdzeniu, mozliwo$¢
skorzystania z instytucji uregulowanej w powotanym unormowaniu nie zostata w
zaden sposOb ograniczona przez ustawodawce w sposob okreslony przez
Przewodniczgcego IX Wydziatu Karnego — Odwotawczego Sgdu Okregowego
w Warszawie. Nie mozna tez zaaprobowaé twierdzenia, jakoby Sagd Odwotawczy
nie wydat orzeczenia kasatoryjnego. Prowadzitoby to bowiem do zaktamania
rzeczywistosci, skoro uchylono ( wprawdzie tylko w jednym punkcie ) wyrok Sgdu
pierwszej instancji i w tym zakresie przekazano mu sprawe do ponownego

rozpoznania.
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Jak stusznie podniesiono w zazaleniu, skarga na wyrok sgdu odwotawczego,
okreslona w Rozdziale 55a Kodeksu postepowania karnego, jest dopuszczalna w
wypadku wydania przez Sad drugiej instancji wyroku kasatoryjnego. | taki wtasnie
wyrok w przedmiotowej sprawie zapadf, poniewaz Sad Okregowy
w Warszawie uchylit i przekazat do ponownego rozpoznania wyrok Sadu | instancji.
Z perspektywy oceny dopuszczalnosci skargi okreslonej w art. 539a k.p.k. nie ma
zadnego znaczenia, ze uczynit to wytgcznie w zakresie dotyczgcym rozstrzygniecia
o dowodzie rzeczowym w postaci kwoty pienieznej (pkt 7 wyroku Sagdu

Rejonowego).

Przedmiotem kontroli prowadzone;j przez Sad Najwyzszy
w ramach postepowania zainicjowanego skargg na wyrok sgdu odwotawczego jest
bowiem orzeczenie kasatoryjne objete skargg na wyrok sgdu odwotawczego (art.
539a § 1 k.p.k.).

Wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie w zakresie uchylenia rozstrzygniecia
o dowodzie rzeczowym (pkt 7 wyroku Sgadu Rejonowego dla Warszawy -
Mokotowa w Warszawie z dnia 10 lutego 2023 r.) w zaistniatym - w rozpoznawanej
sprawie - uktadzie procesowym nalezy uznaé za orzeczenie, o ktérym mowa w art.
539a k.p.k., a w zwigzku z tym zachodzi dopuszczalnos¢ jego kontroli oraz
potencjalna mozliwos¢ uchylenia tej czesci wyroku w powotywanym przez

skarzgcego trybie.

W Swietle zaprezentowanych wczesniej wywoddow nalezy uznaé, ze skarga
na uchylenie wyroku unormowana w Rozdziale 55a k.p.k. odnosi sie do kazdej
kategorii wyroku uchylajgcego sgdu odwotawczego i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania, niezaleznie od tego czy wyrok kasatoryjny stanowi tylko

czesc¢ zapadtego w danej sprawie rozstrzygniecia.

Wobec tego — wbrew btednemu stanowisku zawartemu w tresci zarzgdzenia
z dnia 11 wrzesnia 2023 r., sygn. akt IX Ka 629/23 - IX WSU 13/23,
Przewodniczgcego IX Wydziatu Karnego — Odwotawczego Sgdu Okregowego w
Warszawie - nie zaistniala przeszkoda w nim okreslona, uniemozliwiajgca

uruchomienie procedury ze skargi w trybie art. 539a k.p.k.
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W tej sytuacji konieczne jest zbadanie pozostatych przestanek
dopuszczalnosci skargi, co skutkowato przekazaniem sprawy Przewodniczgcemu

IX Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Warszawie.
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