Sygn. akt Il KZ 55/12

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

w sprawie P. M.

skazanego z art. 279 § 1 kk i innych

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 stycznia 2013 r.,

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 listopada 2012 r., o odmowie przywrocenia terminu do ztozenia wniosku o

sporzgdzenie uzasadnienia wyroku

postanowitk

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 28 listopada 2012 r., odmowit
skazanemu P. M. przywrdcenia terminu do zfozenia wniosku o sporzadzenie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 21 kwietnia 2011 r.

Na powyzsze postanowienie zazalenie ziozyt skazany P. M., ktéry nie
precyzujgc zarzutu odwotawczego zwrocit sie ,0 rozwazenie mozliwosci
przywrocenia terminu i uzyskania wyroku z uzasadnieniem” (k. 500).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Stosownie do tresci art. 126 k.p.k. warunkiem uwzglednienia wniosku o
przywrdcenie terminu zawitego jest wykazanie, ze uchybienie terminowi nastgpito z
przyczyn od strony niezaleznych, a wiec takich, ktérych strona nie mogta usunac,
aby dokona¢ wymaganej przez prawo czynno$ci we wiasciwym czasie (por.
postanowienie SN z 24 marca 1997 r., OSPP 11/97, poz. 4). Wyzej



przedstawionych okolicznosci P. M. nie podat we wniosku o przywrécenie terminu
zawitego oraz w zazaleniu na postanowienie o odmowie przywrdcenia terminu
zawitego.

Skazany wspomniat, Ze nie brat udziatu w rozprawie odwotawczej, w zwigzku
Z czym uwaza, iz powinien by¢ pisemnie powiadomiony o tresci wyroku oraz
sposobie i terminie zaskarzenia orzeczenia.

P. M. zostat prawidtowo powiadomiony o terminie rozprawy odwotawczej i
nie wnosit o jej odroczenie.

Nieobecnos¢ strony przy ogfaszaniu orzeczenia i pouczenia o sposobie
zaskarzenia orzeczenia, nalezycie poinformowanej o terminie tej czynnosci nie
stanowi okolicznosci od niej niezaleznej w rozumieniu art. 126 § 1 k.p.k.

Na rozprawie apelacyjnej skazany byt reprezentowany przez obronce z
urzedu, ktory nie ziozyt wniosku o0 sporzadzenie i doreczenie odpisu
prawomocnego wyroku wraz z uzasadnieniem. P. M. zostat pozbawiony wolnosci
od dnia 1 lipca 2011 r., czyli przed rozprawg odwotawczg oraz w dniu 21 kwietnia
2011 r. przebywat na wolnosci.

Stosownie do tresci art. 422 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. Sgd ma
obowigzek doreczy¢ z urzedu odpis wyroku wraz z pouczeniem 0 sposobie i
terminie jego zaskarzenia jedynie skazanemu pozbawionemu wolnosci, ktory nie
ma obroncy i nie byt obecny podczas ogtoszenia wyroku.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage Sad Najwyzszy utrzymat

zaskarzone postanowienie w mocy.



