Sygn. akt Il KZ 52/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie K. L.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 16 listopada 2015 r.,
zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w todzi

z dnia 22 wrzesnia 2015 r., sygn. akt || AKo 147/15,

w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

postanowit

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Przewodniczacy Wydziatu Il Sgdu Apelacyjnego w todzi zarzgdzeniem z

dnia 25 maja 2015 r., sygn. akt Il AKo 147/15, odmoéwit przyjecia wniosku
skazanego K. L. o wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Okregowego w
Kaliszu sygn. akt Il Kow [...], wobec bezskutecznego wezwania do uzupetnienia
braku formalnego tego pisma w postaci sporzgdzenia go i podpisania przez
adwokata.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyt zazaleniem sporzgdzonym osobiscie K.
L., wskazujgc na znaczenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17 lipca
2013 r. (SK 9/10) dla oceny zasadnosci odwotania w stosunku do niego
warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia
wolnosci.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.



Zazalenie skazanego K. L. nie okazato sie zasadne, a zawarty w nim
wniosek o zakwestionowanie zaskarzonego zarzgdzenia oraz zajecie stanowiska
wobec przepisow ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. i powotanego wyzej wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego — nie zastugiwat na uwzglednienie. Pierwszoplanowe
znaczenie na obecnym etapie procedowania ma zagadnienie skutecznego
wystgpienia z wnioskiem o wznowienie postepowania nadzwyczajnego. W
niniejszej sprawie taka sytuacja jeszcze nie nastgpita, skoro nie dokonano
czynnosci procesowej, ktora uruchamia takie postepowanie. Nie bylo zatem
warunkéw ani prawnych mozliwosci wypowiadania sie przez Sad Najwyzszy co do
istoty problemu, skoro postepowanie jeszcze nie zostato w ogdle zainicjowane.

Podstawy merytoryczne i warunki formalne wznowienia postepowania
karnego sg okreslone w ustawie procesowej i ich przestrzeganie jest obowigzkiem
wszystkich organéw. Jednym z takich wymagan formalnych jest obowigzek
sporzgdzania wniosku o wznowienie postepowania przez adwokata, co w tej
sprawie, jak wiadomo, nie nastgpito. Obronca wyznaczony z urzedu w celu
zbadania sprawy i sporzgdzenia stosownego wniosku lub opinii o braku podstaw do
wystgpienia z wnioskiem o wznowienie postepowania, przeanalizowat akta oraz
okolicznosci podnoszone przez skazanego i wyrazit przekonanie, ze nie zawierajg
one argumentéw spetiajgcych ustawowe wymagania sformutowane pod adresem
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

W ztozonym obecnie zazaleniu skazany K. L. nie wykazat, ze zakres
udzielonej mu pomocy prawnej byt niewtasciwy. Nie ma zatem przestanek, aby
kwestionowacé wyniki pracy przydzielonego mu adwokata.

Jedynie na marginesie wywodow skarzgcego nalezy natomiast odnotowac,
ze nie znajduje zadnego uzasadnienia przekonanie skazanego, co do tozsamosci
regulacji zawartych w przepisach art. 75 k.k. oraz art. 160 k.k.w., a w konsekwencji
réwniez nie jest trafny poglad o oddziatywaniu na jego sytuacje wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego wskazanego w zazaleniu. Z punktu widzenia normatywnego,
instytucje: warunkowego zawieszenia wykonania kary (art. 75 k.k.) oraz
warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywanej kary (art. 160 k.k.w.), sg
zasadniczo rézne i nie ma podstaw do jednakowego traktowania skutkéw ich

odwotania.



Majgc to na uwadze postanowiono, jak na wstepie.



