Sygn. akt Il KZ 51/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy

w sprawie C. L.

skazanego z art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron,

w dniu 16 listopada 2015 r.,

zazalenia skazanego na zarzadzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego
Sadu Apelacyjnego w todzi,

z dnia 13 sierpnia 2015 r., sygn. akt Il AKo 83/15,

o odmowie przyjecia wniosku skazanego

0 wznowienie postepowania sgdowego,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Radomsku z dnia 16 lipca 2014 roku (sygn.

akt 11 K 137/14), C. L. zostat skazany za przestepstwo
z art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 5
(pieciu) miesiecy.

Wyrokiem z dnia 18 listopada 2014 roku (VII Ka 855/12) Sad Okregowy w
Piotrkowie Trybunalskim utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Zarzgdzeniem z dnia 19 czerwca 2015 roku, Il AKo 83/15 Przewodniczacy |l
Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w todzi wyznaczyt skazanemu obrorce z
urzedu, celem sporzgdzenia i podpisania wniosku 0 wznowienie postepowania.

W dniu 22 lipca 2015 roku obrohca skazanego ztozyt oswiadczenie o braku

podstaw do wznowienia postepowania.



Z uwagi na stanowisko obroncy, zarzgdzeniem z dnia 2 lipca 2015 roku C. L.
zostat wezwany do uzupetnienia braku formalnego w terminie 7 dni i ztozenia
whniosku sporzgdzonego przez adwokata z wyboru.

Skazany ponownie ztozyt wniosek o przyznanie mu obrohcy z urzedu celem
sporzgdzenia wniosku.

Zarzagdzeniem z dnia 13 sierpnia 2015 roku (Il AKo 83/15) Przewodniczacy |l
Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w todzi uznat ztozony wniosek za
bezskuteczny i wobec nieuzupetnienia braku formalnego przez skazanego odmowit
jego przyjecia.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie ztozyt skazany w dniu 28 sierpnia 2015
roku do Sadu Najwyzszego, wnoszgc o0 wyznaczenie mu obroncy z urzedu. We
whniesionym pismie skazany wskazuje dowody, ktore jego zdaniem powinny byc¢
przeprowadzone na rozprawie i ktore swiadczg o tym, ze postepowanie sgdowe w
jego sprawie powinno by¢ wznowione.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Brak postaw do uwzglednienia zazalenia.

W zazaleniu na zarzgdzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w todzi skazany C. L. wniost o przydzielenie mu obroncy z urzedu
celem sporzgdzenia wniosku 0 wznowienie postepowania oraz na poparcie swojej
prosby skazany usituje przekona¢ Sgd Najwyzszy, ze w jego sprawie wystepujg
przestanki, o ktorych mowa w art. 540 § 1 k.p.k. pkt 2. Skazany wskazuje szereg
dowodow, ktore jego zdaniem powinny zosta¢ dopuszczone podczas rozprawy, a
Swiadczgcych na jego korzysc.

Nalezy zauwazy¢, ze C. L. formutujgc argumenty, podwaza ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad | instancji i zaaprobowane przez sad odwotawczy.
Postepowanie wznowieniowe nie jest kolejng instancjg odwotawcza, majgcg za cel
przeprowadzenie jeszcze jednej kontroli instancyjnej poczynionych ustalen i
zbadanie prawidtowosci prawomocnego rozstrzygniecia wydanego w sprawie.
Wielokrotnie Sad Najwyzszy podkreslat, ze instytucja wznowienia postepowania, to
jest instytucja nadzwyczajna o granicach i przestankach wyznaczonych ustawg — i
jako taka nie podlega wyktadni rozszerzajgcej, a wiec domagajgc sie wznowienia

postepowania w sprawie prawomochie zakonczonej nie mozna ograniczy¢ sie do



wyrazenia niezadowolenia z przebiegu czynnosci procesowych, czy tez oceny sgdu
odnosnie petni i wiarygodnosci zebranego materialtu dowodowego bedgcego
podstawg wydania orzeczenia (postanowienie SN z dnia 11 czerwca 2015 r. Il KZ
23/15).

W sprawie C. L. argumentacja, jakg przedstawia skazany, pozostaje poza

kregiem okolicznosci okreslonych w przepisach art. 540 k.p.k. oraz art. 540 lit. a i lit.
b k.p.k., co stusznie zauwazyt obronca z urzedu w uzasadnieniu oswiadczenia z
dnia 20 lipca 2015 roku.

W Swietle przepisu art. 545 § 2 k.p.k. wymagane jest, by wniosek o
wznowienie postepowania, jezeli nie pochodzi od prokuratora, byt sporzgdzony
przez adwokata albo radce prawnego.

Whnioskodawca wezwany przez Sad Apelacyjny w todzi do usuniecia braku
formalnego swojego pisma w terminie siedmiu dni (ztozenie w tym terminie wniosku
sporzgdzonego i podpisanego przez adwokata), braku tego nie uzupetnit (por. k.
251 akt Il AKo 83/15). W tej sytuacji brak jest podstaw do kwestionowania
zaskarzonego zarzagdzenia.

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak na wstepie.



