Sygn. akt Il KZ 51/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie G. P.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 grudnia 2014 r.,

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Okregowego w P. z dnia 10 wrzesnia
2014 r. o odmowie przywrocenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie

i doreczenie uzasadnienia wyroku w sprawie sygn. akt IV Ka [...]

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 524 § 2 k.p.k. i w zw. z art. 528 § 1
k.p.k.

postanowit

utrzymac zaskarzone postanowienie w mocy.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowienie Sgd Okregowy w P. nie uwzglednit wniosku
0 przywrocenia terminu do ziozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku w sprawie sygn. akt IV Ka [...] wskazujgc, ze skazany sam
pozbawit sie mozliwosci uzyskania informacji o terminie i sposobie ziozenia
wniosku o0 sporzadzenie oraz doreczenie uzasadnienia wyroku poprzez
niestawiennictwo na terminie ogtoszenia wyroku, zas okolicznos¢ — zresztg
nie udowodniona — co do mylnego pouczenia go przez pracownika sekretariatu
takze nie miataby znaczenia.

W uzasadnieniu swojego zazalenia skazany podnidst, ze nie byt obecny na

ogtoszeniu wyroku, do czego miat prawo, ale pracownik sekretariatu mylnie go



poinformowat o terminie co do ztoZzenia wniosku o uzasadnienie, wskutek czego
uchybit terminowi. Podnidst takze, ze wyrok wydany jest wadliwy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne. Prawdg jest, Zze skazany nie miat obowigzku
stawiennictwa na ogtoszeniu wyroku. Rzecz jednak w tym, Zze rezygnujgc z takiego
uprawnienia musiat liczy¢ sie z tym, iz sam musi uzyskac¢ informacje o trybie i
sposobie zaskarzenia takiego wyroku. Nie sposob zrozumie¢ zarzutu skarzgcego,
jakoby to sgd odwotawczy nie poinformowat go o tym uprawnieniu, skoro w dniu 24
czerwca 2014 r. nie zostat wydany wyrok, a jedynie odroczono jego ogtoszenie.
Stosowne pouczenie o takiej mozliwosci i terminie do ewentualnego zaskarzenia
wyroku kasacjg jest udzielane po ogtoszeniu wyroku. Racje ma zatem sad
odwotawczy gdy wskazuje, ze fakt niedotrzymania ustawowego terminu do ztozenia
wniosku 0 sporzgdzenie uzasadnienia obcigza tylko i wytgcznie skazanego, co w
mysl art. 126 § 1 k.p.k. uniemozliwia przywrécenie mu zawitego terminu do
wykonania tej czynnosci, co zas z kolei skutkowa¢ musi utrzymaniem w mocy
zaskarzonego postanowienia.

Z tych powodow nalezato orzec jak w postanowieniu.
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