Sygn. akt I KZ 50/12

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pldciennik

w sprawie K. P.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 12 grudnia 2012 r.,

zazalenia wnioskodawcy na zarzgdzenie Kierownika Sekcji zazaleniowo -
wnioskowej Sgdu Apelacyjnego z dnia 7 listopada 2012r., o odmowie przyjecia

wniosku skazanego K. P. 0 wznowienie postepowania

postanowit:

uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekaza¢ Prezesowi
Sadu Apelacyjnego do dalszych czynnosci
zwigzanych z wnioskiem o wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE

W dniu 20 lipca 2012 r. K. P. zlozyt sporzadzony przez siebie wniosek o
wznowienie postepowania w sprawie Sgadu Rejonowego, sygn. akt Il K ...,
zakonczonego prawomocnie wyrokiem Sgdu Okregowego w W., sygn. akt X Ka ...
(k.1868, tom X).

Zarzgdzeniem Kierownika Sekcji z dnia 20 lipca 2012 r. odmowiono
przyjecia wniosku, powotujgc sie na to, ze identyczny wniosek skazanego oparty na
tych samych zarzutach byt wczesniej rozpoznawany pod sygn. Il AKo ..., w ktorym
obronca z urzedu nie znalazt podstaw do wznowienia postepowania i postepowanie
zostato zakonczone zarzgdzeniem Kierownika Sekcji z dnia 11 maja 2012 r.

poprzez odmowe przyjecia wniosku (odpowiednio k. 1870 i k. 1851, tom X).



W dniu 26 lipca 2012 r. (data wptywu 31 lipca 2012 r.) skazany zlozyt
zazalenie na zarzadzenie Kierownika Sekgciji (k. 1872, tom X).

Postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2012r., sygn. akt |l
KZ 32/12 uchylono zaskarzone zarzgdzenie i sprawe przekazano do ponownego
rozpoznania (k. 1879-1880, tom X).

Zarzagdzeniem z dnia 2 pazdziernika 2012 r. sprawe zarejestrowano pod
nowg sygnaturg Il AKo ... . Nastepnie dnia 5 pazdziernika 2012 r. zarzgdzeniem
Kierownika Sekcji w trybie art. 120 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 2 k.p.k. skazanego
wezwano do uzupetnienia braku formalnego poprzez sporzadzenie i podpisanie
wniosku o wznowienie postepowania przez adwokata albo radce prawnego w
terminie 7 dni pod rygorem pozostawienia wniosku o wznowienie bez dalszego
biegu (k. 1883, tom X). Zarzadzenie to skazany odebrat w dniu 10 pazdziernika
2012 r. (k. 1890, tom X), nie uzupehili jednak brakow formalnych w wyznaczonym
terminie, lecz w dniu 17 pazdziernika 2012 r. (k. 1893, tom X) zlozyt kolejny
wniosek o wyznaczenie mu obroncy z urzedu celem sporzgdzenia wniosku o
wznowienie postepowania oraz wniosek 0 wznowienie postepowania.
Zarzgdzeniem z dnia 7 listopada 2012 r., odmdwiono przyjecia wniosku skazanego
0 wznowienie postepowania (k. 1898, tom X). Zarzadzenie to zaskarzyt
wnioskodawca wnoszgc zazalenie, w ktérym wnidst o jego uwzglednienie i
wznowienie postepowania w jego sprawie (k.1904-1905, tom X).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zaskarzone zarzadzenie nalezato uchyli¢, cho¢ u podstaw tej decyzji nie
legty stawiane przez wnioskodawce K. P. zarzuty.

Jak wynika z akt sprawy, wnioskodawca K. P. zostat wezwany do
uzupetnienia braku formalnego przez sporzgdzenie i podpisanie wniosku o
wznowienie postepowania przez adwokata lub radce prawnego. W wyznaczonym
terminie skazany nie uzupetnit brakéw formalnych, za to ztozyt m.in. wniosek o
wyznaczenie mu obroncy z urzedu, ktéry sporzadzitby wniosek o wznowienie
postepowania (k. 1893, tom X). Lektura akt wskazuje, ze w toku postepowania w
Sadzie Apelacyjnym nie ustosunkowano sie do wniosku skazanego o wyznaczenie
mu kolejnego obroncy z urzedu (z pism skazanego wynika, ze nie byt on
zadowolony z dziatan podjetych przez wczesniej wyznaczonego mu obroncy z
urzedu w osobie adw. M. D.), za to odnoszgc sie do braku uzupetnienia przez niego

osobistego wniosku o0 wznowienie, Kierownik Sekcji wydat zarzadzenie



odmawiajgce przyjecia tego wniosku. Zaskarzone zarzgdzenie oceni¢ nalezy jako
przedwczesne. Na obecnym etapie postepowania nalezato rozpoznaé ztozony
przez K. P. wniosek o wyznaczenie mu obroncy z urzedu celem sporzgdzenia i
podpisania wniosku o wznowienie postepowania. Od podjetej w tej kwestii decyzji
bedzie zalezato dalsze procedowanie w tej sprawie. W przypadku ewentualnej
odmowy wyznaczenia kolejnego obroncy z urzedu nalezy skazanego wezwac
ponownie do uzupetnienia braku formalnego wniosku przez jego sporzgdzenie i
podpisanie przez adwokata z wyboru, a nastepnie, w zaleznosci od uktadu
procesowego, podjg¢é stosowng decyzje. Gdyby skazany na wezwanie o
uzupetnienie brakéw formalnych zareagowat ponowieniem wniosku o wyznaczenie
adwokata z urzedu, wniosek ten powinien zosta¢ rozpoznany fgcznie z kwestig
ewentualnej odmowy przyjecia wniosku o wznowienie postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



