Il KZ 47/23

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie D.D.

oskarzonego o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (t.j.: Dz. U. 2023, poz. 172) i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 17 lipca 2023 r.

zazalenia obroncy oskarzonego

na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 28 czerwca 2023 r., sygn. akt Il KK 487/22,

0 zastosowaniu tymczasowego aresztowania,

na podstawie art. 430 § 1 k.p.k.,

postanowit

zazalenie pozostawi¢ bez rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia 28 czerwca 2023 r., sygn. akt Il KK 487/22,

wydanym po rozpoznaniu kasacji wniesionej m.in. przez obronce oskarzonego
D.D., od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 22 listopada 2021 r., sygn.
akt X Ka 461/20, wobec tego oskarzonego utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w Pruszkowie z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn. akt || K 664/15, uchylit
zaskarzony wyrok w catosci i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w Warszawie
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Jednoczes$nie, postanowieniem z dnia 28 czerwca 2023 r., sygn. akt || KK

487/22, wydanym na rozprawie kasacyjnej, w trybie art. 538 § 2 k.p.k., Sad
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Najwyzszy zastosowat w stosunku do oskarzonego D.D. (a takze w stosunku do
oskarzonego K.D.) srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania
na okres 3 miesiecy, to jest do dnia 26 wrzesnia 2023 r., okreslajgc, ze wobec
uchylenia prawomocnego wyroku i ogtoszenia postanowienia o tymczasowym
aresztowaniu w dniu 28 czerwca 2023 r. o godz. 14:05, trwanie tego srodka
przymusu nalezy liczy¢ od tej wiasnie chwili i wedtug niej oznaczy¢ nalezy
rzeczywiste pozbawienia wolnosci oskarzonych w warunkach aresztu
tymczasowego.
W uzasadnieniu przedmiotowego postanowienia podniesiono, ze zebrany w
niniejszej sprawie materiat dowodowy wskazuje na duze prawdopodobienstwo, iz
obaj oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im przestepstw. Takimi dowodami sg
dowody zgromadzone w toku postepowania karnego omoéwione w uzasadnieniu
nieprawomocnego wyroku Sgdu pierwszej instancji — a zatem spetniona zostata
przestanka z art. 249 § 1 k.p.k. Ponadto, Sgd Najwyzszy wskazat, ze oskarzonemu
D.D. wymierzono nieprawomocnie kare tgczng 7 lat pozbawienia wolnosci. W tej
sytuacji potrzeba zastosowania izolacyjnego srodka zapobiegawczego znajduje
uzasadnienie w przestance przewidzianej w art. 258 § 2 k.p.k. Istnieje bowiem
potrzeba zabezpieczenia prawidtowego toku postepowania w zwigzku z grozacag
oskarzonemu surowg karg, ktérej perspektywa odbycia mogtaby go sktoni¢ do
podjecia bezprawnych dziatah zmierzajgcych do utrudniania wiasciwego i bez
zakiocen przebiegu postepowania. Zaden inny $rodek zapobiegawczy nie
zagwarantuje zabezpieczenia toku postepowania karnego w fazie postepowania
odwotawczego. Nie istniejg przy tym okolicznosci wymienione w art. 259 § 1 k.p.k.
Zazalenie na to postanowienie wnidst obronca oskarzonego. Zaskarzyt je w
catosci i zarzucit ,obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie:
a) art. 249 § 1 k.p.k. polegajgcg na niezasadnym uznaniu, ze zabezpieczenie
prawidtowego toku postepowania odwotawczego jest konieczne, w szczegolnosci
poprzez stosowanie najsurowszego Srodka zapobiegawczego, a wydany w
stosunku do oskarzonego nieprawomocny wyrok wskazuje na duze
prawdopodobienstwo, iz oskarzony dopuscit sie popetnienia zarzucanych mu

przestepstw, w sytuacji gdy przestanka ,duzego prawdopodobienstwa”, musi byc
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wsparta koniecznoscig zapewnienia prawidtowego toku postepowania, co powinno
by¢ wykazane w tresci uzasadnienia skarzonego postanowienia;

b) art. 258 § 2 k.p.k. poprzez niewtasciwe zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze
oskarzony bedzie w bezprawny sposéb utrudniat postepowanie karne, pomimo ze
caty materiat dowodowy zostat zgromadzony i zabezpieczony, uchylenie wyroku
Sadu Il instancji nastgpito z przyczyn proceduralnych, a wymiar grozace;j
oskarzonemu kary nie moze stanowi¢ samoistnej przestanki do zastosowania
srodka zapobiegawczego w postaci aresztu tymczasowego”. Majgc powyzsze na
uwadze, obronca wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia i uchylenie
tymczasowego aresztowana wobec oskarzonego D.D., ewentualnie, z ostrozno$ci
procesowej, o kumulatywne zastosowanie w miejsce tymczasowego aresztowania
srodkdw zapobiegawczych o charakterze wolnosciowym, tj. poreczenia
majgtkowego, dozoru Policji i zakazu opuszczania kraju potgczonego =z

zatrzymaniem paszportu.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Zazalenie nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania.

Zaskarzone postanowienie zostato juz poddane kontroli w stosunku do D.D.
Postanowieniem z dnia 11 lipca 2023 r., sygn. akt Il KZ 46/23, rozpoznajac
zazalenie wniesione przez obronce oskarzonego — adw. A.W., Sad Najwyzszy
utrzymat zaskarzone postanowienie w mocy.

Nalezy podzieli¢ poglad, zgodnie z ktorym niedopuszczalne jest rozpoznanie
zazalenia, wniesionego przez jednego z obroncow oskarzonego, na postanowienie,
ktére juz sie uprawomocnito na skutek rozpoznania zazalenia innego obroncy tej
samej osoby (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2003 r., |
KZP 31/03, OSNKW 2003, z. 11-12, poz. 95; postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 marca 2023 r., Il KZ 22/23). Nie bez znaczenia jest rowniez to, ze zazalenie
wniesione w tej sprawie przez adw. P.F. nie zawiera nowych i innych zarzutéw niz
to, ktére byto przedmiotem rozpoznania w sprawie || KZ 46/23. Zazalenie
kwestionuje bowiem spetnienie w tej sprawie przestanek tymczasowego

aresztowania, tj. zastosowanie art. 249 § 1 k.p.k. i art. 258 § 2 k.p.k.
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Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

niniejszego postanowienia.

(TM)

[at]



