Sygn. akt Il KZ 46/20

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie B. S., A. Z.,J. Z.i K. B.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 stycznia 2021 r.,

zazalenia oskarzyciela prywatnego

na zarzgdzenie Przewodniczgcego IX Wydziatu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w W.

z dnia 17 listopada 2020 r., sygn. akt IX Kz (...) = IXWKK (...),

o odmowie przyjecia kasacji

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Dnia 21 stycznia 2020 r. radca prawny L. J. ztozyt do Sgdu Rejonowego w W.
prywatny akt oskarzenia przeciwko K. B. oraz B. S., A. Z. i J. Z., zarzucajac im
popetnienie na jego szkode czynéw z art. 212§ 11216 § 1 k.k.

Na posiedzeniu dnia 9 czerwca 2020 r. Sgd Rejonowy w W. postanowit na
podstawie art. 17 § 1 pkt. 10 k.p.k. umorzyé postepowanie karne przeciwko
prokurator K. B. z uwagi na brak wymaganego zezwolenia na sciganie, a na
podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. umorzy¢ postepowanie przeciwko B. S., A. Z. i J.
Z. z powodu braku skargi uprawnionego oskarzyciela — w zwigzku z usitowaniem
wszczecia w trybie prywatnoskargowym postepowania o przestepstwa $cigane z
oskarzenia publicznego (art. 233 § 1 k.k., art. 234 k.k. i art. 238 k.k.).



L. J. zaskarzyt to postanowienie do Sgdu Okregowego w W., wnoszgc o jego
uchylenie oraz sktadajgc szereg innych wnioskéw w sprawie.

Postanowieniem z dnia 22 wrzes$nia 2020 r., sygn. akt IX Kz (...), Sad
Okregowy w W. zmienit zaskarzone postanowienie w ten sposéb, ze za podstawe
umorzenia postepowania wobec wszystkich oskarzonych przyjat dodatkowo art. 17
§ 1 pkt. 2 k.p.k. W pozostatym zakresie zaskarzone postanowienie utrzymat w
mocy.

Dnia 22 pazdziernika 2020 r. L. J., dziatajgc jako radca prawny we wiasnej
sprawie, wniost kasacje od postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 22
wrzesnia 2020 r., sygn. akt IX Kz (...), o umorzeniu postepowania karnego,
zarzucajgc mu naruszenie przepisOw prawa procesowego, moggce mie¢ wptyw na
treSC orzeczenia, poprzez oddalenie wnioskow ztozonych przez oskarzyciela
prywatnego. Wnidst przy tym o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia o
umorzeniu postepowania karnego i uchylenie go oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Przewodniczaca IX Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w
W. zarzgdzeniem z dnia 17 listopada 2020 r., sygn. akt IX Kz (...) — IX WKK (...), na
podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 519 k.p.k.
odmowita przyjecia kasacji ztozonej przez oskarzyciela prywatnego L. J. wobec jej
niedopuszczalnosci z mocy ustawy.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie ztozyt autor kasacji, wnoszgc ,0 jego
uchylenie oraz przekazanie sprawy do dalszego prowadzenia”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie oskarzyciela prywatnego L. J. nie zastuguje na uwzglednienie.

Z literalnego brzmienia art. 519 k.p.k. wynika, ze jedynymi orzeczeniami
podlegajgcymi zaskarzeniu przez strone w drodze kasacji sg wyroki sgdu
odwotawczego konczgce postepowanie oraz postanowienia sgdu odwotawczego o
umorzeniu postepowania i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w
art. 93a kodeksu karnego. Zastosowanie przez ustawodawce spojnika ,i” wskazuje
na koniunkcje przestanek dotyczgcych postanowien zaskarzalnych kasacjg. Innymi
stowy, jedynymi postanowieniami, od ktérych strona moze wnie$s¢ kasacje

(ograniczenie to nie dotyczy podmiotow okreslonych w art. 521 k.p.k.) sg tylko te,



ktore jednoczesnie umarzajg postepowanie, zyskaty prawomocnosc i zawierajg
orzeczenie o zastosowaniu Srodkéw zabezpieczajgcych. Postanowienie Sgdu
Okregowego w W. z dnia 22 wrzesnia 2020 r., sygn. akt IX Kz (...), nie spetnia tych
ustawowych kryteriow.

Z uwagi na powyzsze nalezato uznaC przedmiotowe zazalenie za
bezzasadne i utrzymac¢ w mocy zaskarzone nim zarzadzenie Przewodniczacej IX
Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w W. z dnia 17 listopada
2020 r., sygn. akt IX Kz (...) — IX WKK.



