Sygn. akt Il KZ 43/20

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie skazanego J. G.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 18 lutego 2021 r.

zazalenia obroncy skazanego na zarzgdzenie upowaznionego sedziego

z dnia 30 listopada 2020 r., sygn. akt V WKK (...) (V Ka (...))

o odmowie przyjecia kasacji wniesionej przez obronce skazanego J.G. — adw. P.A.,

od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 11 wrzesnia 2020 r., sygn. akt V Ka (...)

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem odmdwiono przyjecia kasacji wniesionej przez
obronice skazanego J. G. — adw. P. A., od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 11
wrzesnia 2020 r., sygn. akt V Ka (...) — wobec stwierdzenia, ze kasacje oparto na
innych powodach niz wskazane w art. 523 § 1i 2 k.p.k.

Zazalenie na powyzsze zarzgdzenie ztozyt obronca skazanego, zarzucajgc
naruszenie art. 523 § 1, § 2, i § 4 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 521 § 1 k.p.k. wobec
uznania za niedopuszczalng kasacje od prawomocnego wyroku sadu
odwotawczego w sytuacji, w ktérej sgd skazat J. G. na kare z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, podczas gdy ograniczenia te nie dotyczg skazanego z
uwagi na ztozenie przez niego wniosku o podjecie przez podmioty specjalne

czynnosci, o ktérych mowa w art. 521 § 1 k.p.k.



Wskazujgc na powyzsze, obronca wnidést o uchylenie zaskarzonego
zarzadzenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie jest oczywiscie bezzasadne.

Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1, § 2 oraz § 4 k.p.k., kasacje na korzysc
oskarzonego strony procesowe mogg wniesC jedynie w razie skazania za
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenie jej wykonania — bagdz tez z powodu wystgpienia
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. Ograniczenie to nie dotyczy podmiotéw
specjalnych wymienionych w art. 521 k.p.k.

W zaskarzonym zarzadzeniu prawidiowo wskazano, ze J. G. zostat skazany
na kare pozbawienia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a wniesiona
przez obronce kasacja nie zostata oparta na zarzucie, ktory wskazywatby na
zaistnienie uchybienia przewidzianego w art. 439 k.p.k.

Konsekwencjg tych ustalen jest ustawowa niedopuszczalnos¢ kasaciji
whniesionej przez strone w tej sprawie, gdyz wobec rodzaju kary orzeczonej
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania - tylko wykazanie zaistnienia
uchybienia nalezgcego do kregu bezwzglednych podstaw uchylenia orzeczenia,
otwieratoby droge do wniesienia i rozpoznania nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
o ktorym mowa w art. 519 k.p.k.

Powyzszej konkluzji nie zmienia okolicznos¢ wystgpienia przez strone do
podmiotéw wymienionych w art. 521 k.p.k. z wnioskiem o rozwazenie wniesienia
kasacji na jej rzecz. Stanowisko obroncy w tym zakresie uzna¢ nalezy za zupetnie
dowolne i oczywiscie sprzeczne z jasnymi regulacjami zawartymi w art. 523 § 1, § 2
i§ 4 k.p.k. Wynikajgce z art. 523 § 2 k.p.k. ograniczenie dopuszczalnosci
wnoszenia kasacji na korzys¢ oskarzonego byto przedmiotem rozwazan Trybunatu
Konstytucyjnego, ktéry w wyroku z dnia 17 maja 2004 r., sygn. SK 32/03, uznat, ze
powyzszy przepis jest zgodny z art. 32 ust. 1 i art. 45 ust. 1 w zw. z art. 2
Konstytucji RP i nie jest niezgodny z art. 31 ust. 3 i art. 42 ust. 2 Konstytucji RP.

Nalezato zatem stwierdzi¢ zasadno$¢ zaskarzonego zarzadzenia. Zaréwno
zarzuty zazalenia, jak réwniez argumentacja przywotana w uzasadnieniu tego

Srodka odwotawczego, $wiadczg o zupetnym braku zrozumienia warunkéw



determinujgcych dopuszczalnos¢ wniesienia kasacji. Wydanie odmiennej decyzji
bytoby oczywistym bftedem i musiatoby skutkowaé pozostawieniem kasacji bez
rozpoznania przez Sgd Najwyzszy w oparciu o przepis art. 531 § 1 k.p.k.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



