Sygn. akt Il KZ 43/16

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2016 r.,

w sprawie M. P.,

oskarzonego z art. 177 § 1 k.k.,

zazalenia wniesionego przez oskarzonego,

na zarzadzenie Zastepcy Przewodniczgcego IX Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w W.,

z dnia 29 sierpnia 2016 r., sygn. akt IX Ka (...),

o odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 19 lipca 2016 r., sygn. akt IX Ka (...),

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzgdzeniem z dnia 29 sierpnia 2016 r., sygn. akt IX Ka (...),

odmoéwiono przyjecia wniosku oskarzonego M.P. o uzasadnienie wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 19 lipca 2016 r., sygn. akt IX Ka (...).

Zazalenie na ww. zarzgdzenie wniost oskarzony M.P., wskazujgc ze
zachowat termin na ztozenie wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia, ktére powinno
mu zosta¢ doreczone.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie jest zasadne.



Zwroci¢ nalezy uwage, ze w dniu 29 listopada 2016 r. Sad Najwyzszy
rozpoznat nastepujgce zagadnienie prawne: ,Czy w sprawach prowadzonych po
dniu 14 kwietnia 2016 r., w ktorych akt oskarzenia, wniosek o wydanie wyroku
skazujgcego, wniosek o warunkowe umorzenie postepowania lub wniosek o
umorzenie postepowania przygotowawczego i orzeczenie Srodka
zabezpieczajgcego skierowano do sgdu przed dniem 1 lipca 2015 r., zastosowanie
znajdg przepisy regulujgce przebieg postepowania karnego okreslone przez regute
intertemporalng wyrazong w art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z
2016 r., poz. 437), czy tez regute okresSlong w art. 27 ustawy z dnia 27 wrzesnia
2013 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektoérych innych
ustaw (Dz.U. z 2013 r., poz. 1247)7?”, podejmujgc nastepujgcg uchwate: W
sprawach prowadzonych po dniu 14 kwietnia 2016 r., w ktérych akt oskarzenia,
wniosek o wydanie wyroku skazujgcego, wniosek o warunkowe umorzenie
postepowania lub wniosek o0 umorzenie postepowania przygotowawczego i
orzeczenie srodka zabezpieczajgcego skierowano do sgdu przed dniem 1 lipca
2015 r., zastosowanie znajdujg przepisy regulujgce przebieg postepowania karnego
wprowadzone przez ustawe z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r., poz. 437), a
wiec - co do zasady - przepisy nowe” i nadajgc tej uchwale moc zasady prawnej.

W przedmiotowej sprawie akt oskarzenia zostat wniesiony do Sadu
Rejonowego w W. w dniu 23 pazdziernika 2012 r., kt6ry to Sgd wydat w sprawie
wyrok w dniu 8 stycznia 2016 r. Apelacje od tego wyroku wnidst oskarzony M. P..
Sad Okregowy w W. po rozpoznaniu apelacji oskarzonego wydat w sprawie
orzeczenie w dniu 19 lipca 2016 r., na ktdrego ogtoszeniu nie byt obecny M. P..

Zgodnie z ustawg z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 437), ktora
dokonata zmian w tresci przepiséw okreslajgcych tryb doreczenia wyrokow oraz
sktadania wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia (art. 100 § 3 k.p.k., art. 422 § 1
k.p.k.) wyrok sadu | i Il instancji podlega doreczeniu z urzedu tylko w jednym
przypadku, tj. wtedy, gdy oskarzony w dacie ogtoszenia wyroku byt pozbawiony

wolnosci, nie miat obrohcy, a pomimo ztozenia wniosku o doprowadzenie go na



rozprawe, na ktérej ogtoszono wyrok, nie zostat na nig doprowadzony (art. 100 § 3
k.p.k.iart. 422 § 1i § 2a k.p.k.).

W zaistniatej sytuacji — majgc na uwadze stanowisko wyrazone w
przywotanej wyzej uchwale SN z dnia 29 listopada 2016 r., | KZP 10/16 — termin do
ztozenia wniosku o sporzgadzenie uzasadnienia i doreczenie wyroku sadu
odwotawczego z uzasadnieniem biegt dla oskarzonego od dnia ogtoszenia wyroku,
a zatem od dnia 19 lipca 2016 r. Skoro zas oskarzony dopiero w dniu 24 sierpnia
2016 r. ztozyt pisemny wniosek o doreczenie mu odpisu wyroku oraz o
sporzadzenie jego uzasadnienia, to nalezato przyjg¢, ze przedmiotowy wniosek
zostat ztozony po uptywie 7-dniowego zawitego terminu, liczonego od dnia
ogtoszenia wyroku (art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 422 § 1 k.p.k.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy utrzymat w mocy zaskarzone zarzgdzenie.



