Sygn. akt Il KZ 43/13

POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie S. R.

po rozpoznaniu zazalenia skazanego na zarzgdzenie Kierownika Sekcji
Zazaleniowo-Whnioskowej || Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 wrzesnia 2013 r.,

w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania
w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w W.

na podstawie art. 437 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzgdzeniem Kierownika Sekcji Zazaleniowo-Wnioskowej Il

Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego odmowiono przyjecia osobistego wniosku
skazanego S. R. o wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Rejonowego w W.,
sygn. akt IV K .../06, zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w
W. sygn. akt VI Ka .../12.

Podstawg odmowy przyjecia wniosku o wznowienie postepowania byt brak
sporzadzenia i podpisania tego pisma procesowego przez adwokata albowiem
obronca wyznaczony z urzedu do zbadania przedmiotowej sprawy nie stwierdzit
istnienia podstaw do sporzadzenia stosownego wniosku, a skazany, wezwany do
uzupetnienia braku formalnego wilasnego wystgpienia, nie usungt tego braku w

wyznaczonym terminie.



Rozstrzygniecie to zaskarzyt skazany S. R., wskazujgc na braki
dotychczasowego postepowania dowodowego, btedy w ocenie wiarygodnosci
poszczegoblnych zrédet dowodowych i luki w argumentacji uzasadniajgcej skazujgce
go rozstrzygniecia oraz kwestionujgc samg zasade przymusu adwokackiego,
obowigzujgcg przy sporzgdzaniu i wnoszeniu nadzwyczajnych srodkow
zaskarzenia przez strony procesowe.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zazalenie S. R. nie mogto zosta¢ uwzglednione. Przypomniec trzeba, ze
stosownie do dyspozyciji art. 545 § 2 k.p.k. wniosek o wznowienie postepowania (0
ile nie pochodzi od prokuratora) jest objety przymusem adwokackim. Oznacza to
bezwzgledny obowigzek sporzgdzenia i podpisania tego pisma procesowego przez
adwokata lub radce prawnego. W tej sprawie to wymaganie nie zostato spetnione
albowiem obronca wyznaczony z urzedu do zbadania akt i sporzgdzenia opinii w
przedmiocie istnienia podstaw do wystgpienia z wnioskiem o0 wznowienie
postepowania, wypowiedziat sie w tej kwestii negatywnie. Ta przeszkoda
procesowa nie zostata — jak dotychczas — usunieta i zgodnie z obowigzujagcym
porzadkiem prawnym jej skutki sg wigzgce rowniez dla Sgdu Najwyzszego.
Jednoczesnie, wniesiony srodek odwotawczy nie zawiera jakichkolwiek zarzutow
skierowanych bezposrednio pod adresem zaskarzonego zarzgdzenia ani tez
argumentow moggcych przemawiaé za uwzglednieniem zazalenia. Do tych
ostatnich nie nalezy w szczegolnosci — wyrazany przez autora zazalenia — brak
akceptacji dla obowigzujgcego rozwigzania ustawowego wyznaczajgcego sadom i
sedziom warunki oraz granice kontroli i mozliwosci ingerencji instancyjne;.
Podkresli¢ przy tym trzeba, ze to nie orzecznictwo sgdowe, lecz ustawodawca
wyznacza ksztalt i zakres regulacji normatywnych okreslajgcych poszczegdine
instytucje funkcjonujgce w procesie karnym.

Wobec tego, ze skarzacy nie wykazat aby zakwestionowane zarzgdzenie
dotkniete byto wadg natury faktycznej lub prawnej uzasadniajgcg jego korekte lub

uchylenie, nalezato postanowic, jak na wstepie.



