Sygn. akt Il KZ 41/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie A. W,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 22 listopada 2022 r.,

jego osobistego zazalenia na zarzgdzenie Przewodniczgcego IX Wydziatu Karnego
-Odwotawczego Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 12 wrzesnia 2022 r., sygn.
akt IX Ka 944/21, o odmowie przyjecia kasacji,

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k.

postanowit

utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

UZASADNIENIE
W dniu 9 marca 2022 r. A. W. nadestat wtasnorecznie sporzgdzong kasacje

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2021r., w
sprawie o sygn. akt IX Ka 944/21. Ustanowiony, na jego wniosek z urzedu, celem
udzielenia pomocy prawnej zwigzanej z ewentualnym sporzgdzeniem, podpisaniem
i wniesieniem kasacji, obronca, w dniu 10 stycznia 2022 r. sporzgdzit opinie o braku
podstaw do jej sporzadzenia i wniesienia.

Whniosek tego skazanego o ustanowienie Kkolejnego obroncy nie zostat
uwzgledniony. W dniu 7 lutego 2022 r. wnioskodawca odebrat pismo informujgce o
powyzszym a nadto o tresci opinii pierwotnego obroncy oraz skutkach powstatej
sytuacji procesowej. Wezwany zostat takze do usuniecia braku formalnego kasacji
polegajgcego na niesporzadzeniu jej przez ustanowionego przez niego adwokata

lub radce prawnego. Braku tego nie usungt w zakreslonym mu terminie. W tej



sytuacji, zarzadzeniem z dnia 12 wrzesnia 2022 r. odmodwiono przyjecia jego
kasacji.

Zazalenie na to =zarzgdzenie zlozyt osobiscie skazany podnoszac
okolicznosci dotyczgce jego stanu zdrowia, braku zatrudnienia a takze kwestionujgc
(nader ogolnikowo) rzetelnos¢ opinii ustanowionego obroncy o braku podstaw do
wywiedzenia kasacji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne.

Stosownie do tresci art. 120 § 2 k.p.k., w razie nieusuniecia, w zakreslonym
terminie, brakéw formalnych np. srodka odwotawczego przez prawidtowo wezwang
do tego strone, uznaje sie go za bezskuteczny. Jesli idzie o kasacje, to w takich
warunkach, zgodnie z art. 530 § 2 k.p.k., Prezes Sgdu wiasciwego lub upowazniony
przewodniczgcy wydziatu karnego lub jego zastepca obowigzany jest odméwic jej
przyjecia. Skarzgcy nie kwestionuje, ze nie uzupetnit braku formalnego przez
ztozenie kasacji sporzgdzonej i podpisanej przez ustanowionego z wyboru obronce,
a to wiasnie byto wylagcznym powodem wydania zaskarzonego zarzgdzenia.

Majgc zatem powyzsze na uwadze i w peini akceptujgc uwagi zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonego =zarzadzenia, Sad Najwyzszy orzeki, jak w

postanowieniu.
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