Sygn. akt Il KZ 4/23

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie M. B.,

w przedmiocie wydania wyroku tgcznego,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 22 lutego 2023 r.

zazalenia skazanego,

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 20 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 153/22

w przedmiocie odmowy przywrécenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i

doreczenie uzasadnienia

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Warszawie postanowieniem z dnia 20 grudnia 2022 r., na
podstawie art. 126 § 1 i 2 k.p.k., odméwit skazanemu M. B. przywrdcenia terminu
do ztozenia wniosku o0 sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sagdu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt 1l AKa 153/22,
albowiem nie wykazat on, iz niedotrzymanie tego terminu nastgpito z przyczyn od
niego niezaleznych.

Na to postanowienie zazalenie ztozyt skazany M. B.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zazalenie skazanego M. B. nie zastuguje na uwzglednienie.

W mysl artykutu 126 § 1 k.p.k. warunkiem przywrdcenia stronie terminu

zawitego jest wykazanie, ze niedotrzymanie tego terminu nastgpito z przyczyn od



strony niezaleznych. W ocenie Sgdu Najwyzszego w niniejszej sprawie skarzgcy
nie wykazat, aby fakt niedotrzymania terminu wystgpit z przyczyn od niego
niezaleznych. Prawidtowo bowiem Sad Apelacyjny w Warszawie przeanalizowat i
rozwazyt wszystkie podane przez skazanego we wniosku z dnia 12 grudnia 2022 r.
(wptyw do Sadu 15.12.2022 r.) o przywrécenie terminu argumenty zwigzane z
brakiem powiadomienia go przez obronce o mozliwosci wniesienia kasacji i
stusznie tez doszedt do przekonania, ze skarzgcy nie wykazat, aby podnoszone
przez niego okolicznosci uzasadniaty koniecznos¢ przywrocenia terminu zgodnie z
art. 126 § 1 k.p.k.

Nalezy natomiast podkresli¢, ze skarzgcy w zazaleniu nie wykazat, ze takie
stanowisko Sadu jest btedne, odnoszac sie w nim jedynie do wydanego przez Sad
Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie w dniu 14 grudnia 2021 r., sygn. akt V K
87/21 wyroku tacznego oraz wyrokéw jednostkowych, ktorych orzeczone kary
zostaty nim potgczone. Argumenty podnoszone przez M. B. w zazaleniu nie mogg
stanowic¢ przedmiotu analizy przez Sad Najwyzszy w tej sprawie, gdyz nie jest on
uprawniony do badania zasadnosci wydanych w sprawie wyrokéw, moze natomiast
skarzgcy uwazajac, ze jest skrzywdzony wydanym wyrokiem tgcznym, ziozyc
prosbe np. do Rzecznika Praw Obywatelskich o wniesienie kasacji na jego korzysc.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



