Sygn. akt Il KZ 30/20

POSTANOWIENIE

Dnia 1 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie B. T. ,

skazanej za czyn z art. 56 § 1 k.k.s. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 1 pazdziernika 2020 r.,
zazalenia obroncy skazanej na zarzgadzenie Zastepcy Przewodniczgcego [V
Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w P. dnia 23 lipca 2020 r.,
sygn. akt IV Ka (...) (IV WKK (...)),

o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sadu Okregowego w P. z dnia 11 lutego
2020 r., sygn. akt IV Ka (...),

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w T. wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K

(...), uznat B. T. za winng popetnienia czynu z art. art. 56 § 1 k.k.s.wzb. zart. 76 §
2kks.wzb.zart. 62§ 2kks. wzw.zart. 7§ 1kks. wzw. zart. 6 § 2 kk.s. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 1 kk.s. w zw. z art. 37 § 2 k.k.s., za ktory wymierzyt jej kare
grzywny 300 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 200 zt oraz czynu z art. art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 62 § 2 k.k.s. w zw. z art.
781kks. wzw.zart. 6 §2kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1 kk.s.wzw. zart. 37 § 2
k.k.s., za ktory wymierzyt jej kare grzywny 300 stawek dziennych ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 200 zt (pkt 1 ai b). W pkt 2 wyroku, Sad

Rejonowy potgczyt kary jednostkowe grzywny i wymierzyt kare tgczng w wysokoSci



400 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 200 zt
(pkt 2). Po rozpoznaniu apelacji obrohcy oskarzonej, Sgd Okregowy w P. wyrokiem
z dnia 11 lutego 2020 r., sygn. akt IV Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposbdb, ze obnizyt wysokos¢ jednej stawki dziennej grzywny wymierzonej
oskarzonej za czyn | i |l oraz jako kary tacznej do kwoty 150 zt oraz liczbe stawek
dziennych kary tgcznej do 300 (pkt 1). W pozostatej czesci zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy (pkt 2).

W dniu 1 lipca 2020 r. (prezentata) do Sgdu Okregowego w P. wptyneta
kasacja obroncy oskarzonej, adw. T. R. . Skarzgcy zarzucit zaskarzonemu
wyrokowi ,razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére miato istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia w postaci naruszenia art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. i art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k." oraz ,razgce naruszenie prawa polegajgce na
naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.”. Skarzgcy wniost o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci, a takze utrzymanego w mocy tym
orzeczeniem wyroku Sadu | instancji i przekazanie niniejszej sprawy Sagdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Zarzgdzeniem z dnia 23 lipca 2020 r., Zastepca Przewodniczgcego IV
Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w P. , na podstawie art. 530
§ 2 kp.k.wzw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 523 § 2 k.p.k., odmowit przyjecia
kasacji wobec jej niedopuszczalnosci z mocy ustawy.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie wniost obronca B. T. zaskarzajgc je w
catosci, nie wskazujgc jego kierunku i zarzucajgc ,naruszenie prawa procesowego,
w postaci art. 523 k.p.k. dopuszczajgcego wniesienie kasacji z powodu razgcego
naruszenia prawa, jesli mogto miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia”.

W uzasadnieniu skarzgcy odniést sie do okolicznosci dotyczgcych
prawidtowosci wydanych w przedmiotowej sprawie wyrokow. Skarzgcy nie
sformutowat przy tym Zzadnego wniosku kohcowego, podat jedynie, ze stwierdzone
naruszenie prawa powinno skutkowac przyjeciem kasacji do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie mogto by¢ uwzglednione.
Przepis art. 523 § 2 k.p.k. stanowi, ze "kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢

jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe



na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania". To
ograniczenie nie dotyczy jedynie kasacji wniesionej z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. oraz tak zwanej kasacji nadzwyczajnej, wniesionej
przez podmioty wymienione w art. 521 k.p.k. (Prokurator Generalny, Rzecznik Praw
Obywatelskich, a jezeli przez wydanie orzeczenia doszto do naruszenia praw
dziecka — takze Rzecznik Praw Dziecka).

Wobec B. T. zapadt wyrok Sgdu Rejonowego, ktérym wymierzono jej kare
grzywny, ktérg po rozpoznaniu apelacji, Sagd odwotawczy zmodyfikowat w ten
sposob, ze obnizyt zarowno wysokos¢ stawki dziennej (kar jednostkowych i kary
tacznej), jak i wymiar kary tgcznej grzywny. Wobec tego prawomocny wyrok
wydany w jej sprawie mogtby by¢ zaskarzony kasacjg obroncy jedynie w razie
wskazania w tym srodku zaskarzenia na uchybienie mieszczgce sie w kategorii
bezwzglednych podstaw uchylenia orzeczenia z art. 439 k.p.k. Tymczasem w
kasacji, co jednoznacznie wynika tak ze sformutowanych w niej zarzutéw, jak i jej
czesci motywacyjnej, nie wskazano na zadne z uchybien okreslonych w art. 439
k.p.k. Wobec jednoznacznej tresci art. 523 § 2 k.p.k., tak zredagowana kasacja
strony jest niedopuszczalna (por. m.in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
29 sierpnia 2018 r., lll KK 388/18). Stuszne byto wiec wydanie zarzgdzenia o
odmowie jej przyjecia jako niedopuszczalnej z mocy prawa.

Na marginesie powyzszych rozwazan, celem przypomnienia, trzeba wyjasni¢
skarzacemu, ze Sad Najwyzszy rozpoznajgc zazalenie nie mogt dokonywac
merytorycznej oceny zasadnosci argumentéw  podniesionych w  tym
nadzwyczajnym srodku odwotawczym, zmierzajgcych do podwazenia ustalen co do
przypisanych B. T. czynéw karnoskarbowych. Badaniu w tym postepowaniu
podlegata jedynie zasadnos¢ zaskarzonego zarzgdzenia, ktore jest prawidtowym
rozstrzygnieciem.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



