Sygn. akt Il KZ 3/16

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie skazanych K. S. i W. S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w dniu 16 marca 2016 r.

zazalenia skazanych na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu || Karnego Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 19 stycznia 2016 r., sygn. akt || AKo [...]

w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 18 kwietnia
2012r. w sprawie Il Ka 104/12 utrzymujacym w mocy wyrok Sadu Rejonowego w
W. z dnia 12 grudnia 2011r. w sprawie VIII K[...]

na podstawie art. 437 k.p.k.

postanowik:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 20 pazdziernika 2015r. K. i W. S. zwrocili sie o
ustanowienie dla nich petnomocnika z wurzedu dla potrzeb postepowania
wznowieniowego.

Wyznaczony petnomocnik w dniu 9 grudnia 2015r. sporzadzit opinie o braku
podstaw do sporzgdzenia wniosku o wznowienie postepowania.

Tego samego dnia Przewodniczgcy Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego
w [...] wezwat wnioskodawcéw do uzupetnienia w terminie 7 dni braku formalnego
ich wniosku poprzez sporzadzenie go przez adwokata lub radce prawnego.

W odpowiedzi na to zarzgdzenie wnioskodawcy pismem z dnia 28 grudnia



2015r. wniesli ,0 odroczenie terminu ztozenia tego wniosku na okres minimum 6
miesiecy”.

Przewodniczacy poinformowat wnioskodawcéw o braku procesowych
mozliwosci przedtuzenia terminu do uzupetnienia brakéw formalnych wniosku, a
nastepnie wobec nie uzupetnienia tych brakéw, zarzgdzeniem z dnia 19 stycznia
2016r. Zastepca Przewodniczgcego || Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...]
odmowit przyjecia wniosku.

Zazalenie na to postanowienie ztozyli wnioskodawcy podnoszgc, ze obecnie
nie stac ich na optacenie petnomocnika z wyboru.

Zazalenie W. S. i K. S. nie mogto zosta¢ uwzglednione. Przypomniec trzeba,
ze stosownie do dyspozycji art. 54582 k.p.k. wniosek o wznowienie postepowania
(o ile nie pochodzi od prokuratora) jest objety przymusem adwokackim. Oznacza to
bezwzgledny obowigzek sporzgdzenia i podpisania tego pisma procesowego przez
adwokata lub radce prawnego. W tej sprawie to wymaganie nie zostato spetnione
albowiem obronca wyznaczony z urzedu po zbadaniu akt sporzgdzit opinie o braku
podstaw do wznowienia postepowania.

Nie istnieje tez procesowa instytucja odroczenia terminu do uzupetnienia
brakow formalnych wniosku o0 wznowienie postepowania. 7-dniowy termin
wynikajgcy z art. 120 k.p.k. jest terminem zawitym i nie moze by¢ dowolnie
ksztattowany przez sad lub wnioskodawcow.

W tej sytuacji, zaskarzone zarzgdzenie oceni¢ nalezy jako w petni
prawidtowe i wydane w zgodzie z obowigzujgcymi przepisami. Jednoczesnie
stwierdzi¢ nalezy, ze zarzgdzenie to nie stanowi jakiejkolwiek przeszkody do tego,
aby wnioskodawcy ztozyli wolny od brakéw formalnych wniosek o wznowienie
postepowania w dogodnym dla siebie terminie.

Majgc na uwadze omowione wzgledy, Sad Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.



